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Asil konumuza gegmeden once kongremizin bagligi olan kiiresellesme iizerinde ¢ok
kisa durmak istiyorum.Kiireselcilere gore kiiresellesme; sermayenin, mal ve hizmetlerin biitiin
diinya iilkelerinde serbestge dolasmasidir. Oysa uygulama boyle olmamustir. Ornegin ABD
Tiirk tekstil {iriinlerine kotalar koymus, AB ise giimriik birligini tek tarafli uygulamistir.
Onun i¢in bana gore Kiiresellesme;cok uluslu sirketlerin diinyay: daha iyi somiirebilmeleri
icin kendi ¢ikarlarina engel olarak gordiikleri ulusal devletleri ortadan kaldirmalarina denir.

Cok uluslu sirketler bu amaca ulagsmak i¢in baslica su araglar1 kullanmaktadirlar:

1. Kiiresel dil; ulusal dillerin egitim-6gretim ve kiiltlir hayatindan ¢ikarilarak yerine
Ingilizce nin konulmas1

2 Serbest piyasa ekonomisi; giimriik duvarlarinin kaldirilarak ulusal sirketlerin ¢ok
uluslu sirketlerle rekabet edememeleri sonucu iflasa siiriiklenmeleri. Ayrica ulus devletleri
ayakta tutan kamu iktisadi tesebbiislerinin, Ozellestirme ve serbest rekabet gerekgesiyle,
yabancilara satilmasi. Bir de baba, ogul, kutsal ruh {iglemesine paralel olarak ekonomide
faiz, borsa ve doviz gibi liretimden uzak ti¢ kagida dayali bir ekonomik modelin dayatilmasi.
Biitiin bunlarin sonucu olarak ulusal devletlerin ekonomik olarak ¢okertilmeleri.

3. Evrensel hukuk; cok uluslu sirketlerin mensup oldugu devletlerin, kendi ¢ikarlarina
gore uyguladigi uluslaraiistii  hukukun, ulus devletlerin yasalarinin tizerine g¢ikartilarak,
vatandasa devletini uluslar arasi hukuk kurumlarina sikayet etme hakkinin taninmasi ve
boylece ulus devletin otorite ve egemenliginin yok edilmesi.

4. Demokrasi ve Insan Haklar1; ¢ok uluslu sirketlerin, parcalamak istedikleri ulusal
devlette etnik, kiiltiirel ve dinsel azinliklar yaratarak ulus devlete kars1t kigkirtarak ulusal
devletin siyasal olarak ¢oziilmesini saglamalari. Bununla ilgili olarak ABD Disisleri Bakani
Condalize Rice, Fas’tan Cin’e kadar 22 devletin smirlarinin degisecegini biitiin diinyaya ilan
etmistir, bunlarin ¢ogu Miisliiman {ilkelerdir. Bat1 Diinyasinda ABD, imparatorluk yapisini
korurken ve Avrupa devletleri AB adi altinda para, bayrak ve siir birligini olusturup
biitiinlesmeye giderlerken kendi disindaki diinyay1 par¢alamay1 planlamaktadirlar.

Esas konumuz olan degerler konusuna gelirsek, degerler; felsefe, sosyoloji, sosyal
psikoloji, ekonomi ve sosyal antropoloji gibi bilimler ile ahlak ve dinin konusudur. Hepimizin
bildigi gibi felsefenin varhk, bilgi ve deger gibi ii¢ temel ve klasik konusu vardir. Felsefede
degerler, ahlak ve estetik gibi iki alan1 i¢ine alir. Ahlak, eylemde bulunan insan davraniglarini
1yi-kotii olarak nitelerken estetik, kendisine glizeli konu olarak se¢gmistir.



Bazilari, degerlerin keyfi, siibjektif nitelikler tasidigi ve bunlarin objektif temellerinin
olmadigi, bu sebeple degerlerin bilimsel bir arastirmasinin yapilamayacagini séylemislerdir.
Ancak 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra degerler, gerek felsefenin ve gerekse sosyolojinin
ilgi gekici bir konusu haline gelmistir. Oyle ki, bir ¢ok sosyal degere bagsvurmadan agiklama
yapma olanaksiz hale gelmistir(Topguoglu, 1971).

Felsefe tarihinde degerler, ilk defa filozof Sokrates tarafindan ele alinmistir. Sokrates’in
yasadigr donemde Eski Atina’da filozoflar ve sofistler olmak {iizere iki tip aydin vardi.
Baslangigta Sokrates de sofistler arasinda bulunuyordu, fakat zamanla onlardan ayrilmistir.
Sofistler dinsel esasta temellendirilmis ahlaksal degerlere karsi ¢ikmislardir. Sofistlerden
Protagoras, “insan her seyin olgiistidiir” diyerek degerlerin insandan insana degiserek goreceli
oldugunu sdylemisti. Buna karsilik Sokrates biitlin insanlik i¢in gecerli olabilecek ortak
evrensel degerlerin olmas1 gerektigini savundu. Ornegin iyi nedir, kotii nedir? gercek nedir,
gercek olmayan nedir?...(Aytag, 1980). Ciinkii Peloponnes savaslari sonunda toplumda
degerler anlaminda bir ¢okiintii s6z konusu idi.

Giintimiizde hirsizlik, adam o6ldiirme, birisinin namusuna tecaviiz, bir insanin hakkini
gasbetme, birisine zullim etme vb. seyler hemen biitiin kiiltiirlerce yasaklanmistir. Bunlar
evrensel degerlerden kabul edilmektedir. Bunlara karsilik her ulusun kendine 6zgii degerleri
bulunmaktadir. Bu konusmada daha ¢ok Tiirk ulusal degerleri konu edilecektir.

Tiirkler Degerlerine Sahip Cikan ve Onu Koruyup Gelistiren Bir Ulus Mudur?

Ne yazik ki bu soruya olumlu cevap veremiyoruz. Ciinkii tarih boyunca Tiirkler, kendi
degerlerine yeterince sahip c¢ikip, koruyamamuslardir.Ornegin Goktiirkler, Cin kiiltiir
emperyalizminin etkisinde kalmislardir. Goktiirk Yazitlari, Tiirklerin Cinlilerin ipekli
kumaslarina kandiklarini, Cinli kadinlarla evlendiklerini ve ¢ocuklarina Cince isimler vererek
Cinlilestiklerini anlatmaktadir. Ayrica Tiirkler Iran’da Farslilasmis, Arabistan’da Araplasmus
ve Avrupa’da ise zamanla birlikte yasadiklar1 toplumlarin kimliklerini benimseyerek asimile
olmuslardir. Bati Hun Devleti, Attila doneminde(400-453) Hazar Denizinden Baltik Denizine
ve Fransa’ya kadar olan Avrupa topraklarini i¢ine alacak sekilde genislemistir. Attila, Dogu
Roma’yr vergiye baglamis, Bati Roma’nin baz1 sehirlerini isgal etmis ve baskent Roma’y1
kusatma altinda tutarak Bati toplumlarini korkutup dehsete diistirmiistiir. Bugiin bile Batililar
cocuklarin1 “Tiirkler geliyor” diye korkutmaktadirlar. Fakat Attila’nin torunlar1 basta dilleri
olmak {izere Kkiiltiirlerini kaybetmisler ve Batili toplumlar i¢inde eriyerek yok olup
gitmiglerdir. Tiirkler sadece Anadolu’da kimliklerini koruyabilmislerdir.

Insanm yarattig1 ilk deger ise onun konustugu dilidir. Tiirk ulusunun dili olan Tiirkge bir
taraftan kiiltiir emperyalizminin etkisiyle yabanci kelimelerin istilasina ugramis, 6te yandan
1950’lerden sonra Tiirkiye’de egitimde Tiirkce yerine yabanci dil kullanilmaya baslanmistir.

Isin daha da vahimi, Tiirkiye’de “Tiirkge nin bilim dili olmadigim ve gelecekte de
olamayacagin” sdyleyen YOK baskanlar1 ve “Bizim miladimiz Cumbhuriyettir”’, diyen
Milli Egitim Bakanlar1 gorev yapabilmistir.S6z konusu kisilerin, Atatiirk’iin ve dolayisiyla
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin dil ve tarih politikasina aykiri olan bu disiincelerini,
Atatiirkgiiliik adina savunabilmis olmalar1 da Tiirkiye’nin bir talihsizligi olsa gerektir.

Son yillarda kiiltiir emperyalizmi, miizik alaninda da kendisini gosterdi. Bugiine
kadar liikks lokantalardan gesitli resmi ve 6zel kuruluslara, iiniversite kafeteryalarina ve
hatta askeri gazinolara kadar ¢esitli mekanlarda Ingilizce miizikle beyinler siirekli olarak
yikanmis ve buna hala devam edilmektedir. 9 Ocak 2004 tarihinde TRT INT kanalinda bir



miizik programina katilan Tiirk halk miizigi sanat¢is1 Sabahat Akkiraz, Avrupa’nin ¢esitli
ilkelerinde yapilan miizik yarigmalarinda o6diiller aldigim1 ve dilini bilmeyen insanlarin
kendisini ayakta alkisladiklarmi fakat Tiirk Devleti’ni kurumu olan T.H.Y. yetkililerinin
yolculara Tiirk miizigi yerine yabanci miizik dinlettirdiklerini, oysa diger uluslarin hava
yollarinin hepsinin kendi miiziklerine yer verdiklerini sdyledi. Biitiin bunlar, Tiirklerde
tarih boyunca, yabanci hayranliginin neredeyse tedavisi miimkiin olmayan bir sosyal
patoloji halini aldigin1 géstermektedir.

Ayrica 2003 Eurovision Sarki Yarismasinda Tiirkiye, Ingilizce bir parca ile birinci
yapilmistir. Neden simdiye kadar Tiirkge miizikle birinci olunamamistir? Bu sevinilecek ve
gurur duyulacak bir durum degil, aksine Tiirk kiiltiirii acisindan {iziicii bir olay olarak
degerlendirilmelidir. Tiirkiye’nin yabanct miizikle birinci olmaktansa kendi miizigi ile
sonuncu olmast ¢ok daha iyidir. Bununla Batililar Tiirkiye’ye “Eger aramizda yer almak
istiyorsan kendi dilini ve kiiltiiriinii inkar etmeli ve kendi kimliginden utanmalisin” demek
istemislerdir.

Degerler Nedir?

Bilim yargis1 dogru-yanlis iken deger yargilari iyi-kotii, giizel-cirken gibi kavramlardir.
Bilim yargis1 olabildigince objektif iken deger yargisi nesneldir. Ciinkii her toplumun iyisi-
kotiisti, giizeli ¢irkini 6teki toplumlardan farklidir. Zaten bir ulus bu nitelikleri ile 6tekilerden
ayrilir.

Degere konu olan sey bir nesne, bir davranig, bir kurum, bir rol olabilir(Topguoglu,
1971).0Ornegin Hiristiyanlarda ha¢ kutsaldir. Tiirklerde kaymvalideye anne denilir ve ona
diger insanlardan farkli bir saygi gosterilir. Askerlik, Tiirk toplumunda kutsaldir. Hiristiyan
toplumlarinda papaz toplumda 6nemli bir role sahiptir.

Sosyolojik agidan degerler, grubun veya toplumun “kisilerin, modellerin, amaclarin ve
diger sosyo-kiiltiirel seylerin 6nemlerini 6l¢gmeye yarayan olgiitler demektir(Topguoglu,1971).

Degerler, bir inan¢ olmas1 bakimindan diinyanin belli bir kismiyla ilgili algi, duygu ve
bilgilerimizin bir bilesimidir(Giingor, 1998).

Degerler, gideceginiz yonii belirleyen pusulalardir. Ne giydiginiz, nerede yasadiginiz,
kiminle evleneceginiz, yasamak ic¢in ne yaptiginiza kadar her sey degerlerin etkisindedir.
Ayrica neleri yapip, neleri yapmamaniz gerektigini sdyleyen de degerlerdir(Robbins,1993).

Degerler, kendi hayatimizda neyin dogru, neyin yanlis oldugu konusundaki
inanclarimizdir. Hayati daha saygin kilmak i¢in bizim yarattigimiz yargilardir(Robbins,
1993).

Degerler her kararin rehberidir. Kendi degerlerini iyi bilen ve onlara gore yasayan
insanlar, toplumun lideri durumuna gegerler(Robbins,1995). Atatiirk, ¢esitli konugsmalarinda
Tiirk degerlerine biiylik vurgu yapmis ve onlarin korunmasi i¢in bazi kurumlar olugturmustur.

Insanlarla yakinlasmanin yolu onlarm temel degerlerini énem sirasmna gore bilmektir.
Bu ylizden iilkelerini savunan askerler, parali askerleri her zaman yenerler(Robbins,1993).
Nitekim ABD, biitiin teknik tstiinliige ragmen iggal ettigi biitiin iilkelerde yenilmistir.

Temel degerlerin olugsmasinda baba-anne biiyiikk rol oynarlar. Neleri sdyleyip
s0ylemeyecegimiz, nelere inanip inanmayacagimizi, sdyleyerek bize degerleri asilarlar.



Degerleri  benimserseniz iyi ¢ocuk olur, Odillendirilirsiniz. Tersi olursa kot
¢ocuksunuzdur(Robbins, 1993).

Ayrica Orgiin egitimle birlikte her tiirlii egitim-6gretim faaliyetinde degerlere yer verilir.
Ciinkl egitimde bireylere bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasinin yaninda toplumun
kiiltiirlinlin yeni nesillere aktarilmasi da s6z konusudur.

Ulusal ve kiiltiirel degerler, iilkeyi bigimlendirir(Robbins,1995). Ciinkii degerler, ni¢in
yasanacagini ve nig¢in dliilnecegini de ortaya koyarlar.

Ulkenin yasam kalitesini degistirmek istiyorsaniz, cok sayida insanin deger sistemlerini
etkilemekten baska ¢are yoktur(Robbins, 1995). Istiklal Savasi, ¢ok sayida insanin deger
sisteminin etkilenmesi sonucu kazanilmistir. Ayrica iilkelerin kalkinmasi ile o toplumun
degerleri arasinda c¢ok yakin iligki vardir. Gerek Japonya’nin ve gerekse Almanya’nin
diinyanin kalkinmus iilkeleri arasinda yer almalarinda bu toplumlarin kiiltiirel degerlerinin rolii
bulunmaktadir. Cilinkii bu uluslarin halklari, toplumlarinin diinyanin en giiclii uluslar1 olmalari
konusunda giiclii bir inanca sahiptirler.

Degerlerin arastirilmasi adli genis bir ¢alisma yapan Allprort, Vernon ve Lindzey’den
sonra degerleri; estetik, teorik(bilimsel), ekonomik, siyasal, sosyal ve dinsel degerler olarak
6 grup halinde toplamak adet olmustur(Giingér,1993). Spranger de ayni sekilde degerleri
teorik, ekonomik, estetik, sosyal, politik ve dinsel olmak iizere olmak {izere 6 kisma
ayirir(Unal, 1981).

Sosyoloji ve sosyal psikolojide degerler ise bir toplumun kiiltiiriidiir. Bir toplumu var
eden ve onu sonsuza kadar yasatan o toplumun kiiltiirdiir. Kiiltiiriinii koruyup gelistiremeyen
toplumlar bagka toplumlarin kiiltiirii icinde eriyip, yok olurlar. O halde kiiltiir nedir? Kisaca
kiiltlir, insanin yaptig1 ve yarattig1 seylerdir. Sosyologlar kiiltiirii somut ve soyut olarak ikiye
ayirirlar. Somut kiiltiir; bir toplumun kullandig1 kap—kacak, giyim esyalari, her tiirlii alet ve
teknik araclardir. Soyut kiiltiir ise bir toplumun basta dili, tarihi, edebiyati, ahlaki, hukuku,
sanati, bilimi, felsefesi, dinsel anlayisi, 6rf ve adetleri, diigiin sekilleri, yemek yeme sekilleri
vb. seylerdir. Sanat alanina ait olan miizik, resim, mimarlik, halk oyunlar1 da soyut kiiltiir
Ogelerindendir.

Degerler, insanlarin hayat goriisii ve hayat felsefelerini tamamlayici pargasidir. Kisinin
hayat felsefesi, onun yasadig1 bir degerler sistemidir. Bu sistem, bireylerin amaclarina,
ideallerine, diisiince bigimine ve davranislarina rehberlik ederler. Bazi insanlar hayat
felsefelerinde dinsel kavramlari, bazilar1 insani, edebi, materyalist, oportiinist veya pragmatist
yaklasimlar1 benimserler(Unal, 1981).

Degerler insanla ilgilidir. Dogada insan disinda diger canlilar degerlere sahip
degildir.Ancak hayvanlar ve bitkiler bunun farkinda olmasalar da insanla birlikte biitiin
canlilar bir ¢evrede yasarlar. Ekolojik kosullar elverisli olmazsa canlilarin yasami devam
edemez. insan bunun bilincinde oldugu icin iizerinde yasadig1 topraklara yurt adin1 vererek
kutsallastirmistir. Clinkii vatansiz bir ulusun yasamasi ve gii¢lii olmas1 miimkiin degildir.Bir
iilkenin topraklari erozyon ve diisman isgali gibi iki biiyiik tehlike ile kars1 karstyadir. Bunun
icin hemen hemen her ulus, iilkesini diisman iggaline kars1 korumak zorundadir ve yetistirdigi
nesilleri bu ugurda 6lmeye hazir olarak yetistirir. Aksi halde bagimsiz bir vatana sahip
olamaz. Erozyon ise diisman isgalinin daha tehlikelidir. Ciinkii savasarak diisman iilkeden
cikarilabilir fakat erozyonla yok olan verimli topraklari geri getirmek neredeyse miimkiin
degildir. Bu tehlike, gelismekte olan uluslarca ne yazik ki fazlaca dnemsenmemektedir.



Dogay1 hem bilingli olarak korumak hem de bilingsizce fakat isteyerek yok etme giicii canlilar
icinde sadece insanda vardir.

Bir toplumun degerlerini 6grenmek, o toplumdaki insan iligkilerinin anlamlarini da
¢dziimlemeye yardimci olurlar. Ornegin bundan yaklasik 10 yil once iilkemize gelen bir
ABD’li gazeteci Tirkiye’yi gezip lilkesine dondiikten sonra izlenimlerini bir gazetede
yazarak sunlar1 sdylemistir: “ Ankara, istanbul ve Izmir’de gezerken ¢ok sayida el ele kol kola
bir stirii erkek gordiim, demek ki Tiirkiye’de oglancilik son derece normal bir olgudur.”
ABD’li gazeteci, Tiirkiye’deki erkeklerin birbirlerine olan fiziksel yakinliklarini1 Bati
degerleri ile degerlendirdigi i¢in yanilmistir. Oysa buradaki insanlara, bu insanlar arasinda ne
gibi bir iligkinin olabilecegini, sormus olsaydi, isin aslin1 6grenip bdyle korkung hatalara
diismezdi.

Tiirk Degerleri

Her ulusun oldugu gibi Tiirklerin de iyisi-kétiisii, giizeli-¢irkini ve ni¢in yasanacagi ve
ni¢in Oliinecegini gosteren degerleri vardir. Prof. Mahmut Tezcan(1974), Tiirk degerlerini
aile, egitsel, ekonomik, dinsel, siyasal ve bos zamanlar degerleri olmak lizere 6 kisma
ayirir.

Ayrica Tezcan(a.g.e), Tiirk degerlerini olumlu ve olumsuz olmak tizere de ikiye ayirir.
Ona gore Tirklerin olumlu degerleri sunlardir: “Kahramanlik, yurtseverlik, mertlik, dindarlik,
kanaatkarlik, tutumluluk, topraga baglhlik, konukseverlik, saygi-hiirmet, hayirseverlik,
hosgoriiliiliik, namus-sereflilik, ciddilik ve agirbaslilik, alcakgoniilliiliikk ve i¢ temizlik.”

Olumsuz degerler: “Cahillik, hilekarlik, kurnazlik, saldirganlik, sehvete diiskiinliik,
pislik(¢evre  bakimindan), hurafecilik, bencillik, ihmalcilik, tevekkiil sahipligi,
dindarlik(tutucu ve bagnazlik), gururluluk(uluslar arasi iliskilerde) tembellik, hainlik,
intikamcilik, zalimliktir.” Burada daha c¢ok ahlaki ve dinsel degerlerin konu edildigini
goriyoruz.

Prof. Tezcan’a gére Almanya’ya giden iscilerin ¢aligkanliliklarini gérerek Tiirklerin
tembel degil dinyanin en caligkan insanlar1 oldugunu Batillar gordiiler. Yine Tezcan
Tiirklerin hainlik, intikamcilik ve zalimliginin arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikarmadigini
ve ayrica gozlemlerine de ters diistiiglinii yazar. Hainlik ve zalimligin 6zellikle Ermeni ve
Yunan propagandast sonucu ortaya ¢ikan bir kalip yargi oldugunu bunda politikac1 ve
papazlarin rolii bulundugunu ve Tiirklerin hacgl seferlerine karst koymasindan dolay:
uyduruldugunu yazar.

Hainlik konusunda Prof. Tezcanla aym goriiste degilim. Ciinkii Ziya Gokalp(2003),
Ingiliz milletinin medeni ahlakinin ¢ok diisiik oldugunu fakat milli ahlakinin yiiksek oldugunu
clinkii Ingilizlerden vatanina ihanet eden tek kisinin bulunmamasina karsilik Tiirklerden
ihanet eden ¢ok sayida kisi bulundugunu yazar. Ayrica Eski Bakanlardan Kamuran Inan,
Tiirkiye aleyhine ve yabanci iilkeler lehine casusluk yapan 200 bin kisinin MIT tarafindan
saptandigini agiklamistir.

Bana gore Tiirk degerlerinin en basinda, kutsal sayilan vatan topragi gelir, onun i¢in
olmek bir sereftir. Tiirkler, vatan i¢in 6lmeye sehitlik gibi yiiksek bir makam vermislerdir.
Sehitlik dinsel anlamda peygamberlikten sonra gelen en yiiksek bir makamdir. Tiirk kiiltiirii
ile kiiltiirlenmis olan her Tiirk, bu yiiksek makama ulasmak ister. Iste bu inangtir ki Tiirkleri
tarihin hicbir doneminde vatansiz birakmamis ve Tiirkler hep bagimsiz bir vatanda
yasamiglardir. Ancak bugiin vatan topraklar1 yabancilara para ile satilmaya baslanmgtir.



Halbuki Ortagag’da Endiiliis ve yirminci yiizyilda Filistin topraklar1 satilmak suretiyle elden
¢cikmisglardir.

Belli bash Tiirk kiiltiir degerlerini sdyle siralayabiliriz: dil, tarih, ahlak, hukuk, dinsel
anlayis, sanat, bilim, felsefe, orf, adet, gelenek, yemek yeme sekilleri, diiglin sekilleri, cenaze
gomme, vs.dir. Sanatla ilgili olarak resim, miizik, heykel, mimari ve halk oyunlari, tiyatro vb.
seylerdir. Goriildiigii gibi Tiirk kiiltiiriinlin unsurlart ¢ok genistir. Bunlarin hepsini bir
bildirinin hacmi i¢inde ele alip incelemek miimkiin degildir. Onun i¢in bu bildiride Tiirk
kiiltliriiniin temelini teskil ettigini diislindiigiimiiz dil, tarih, ahlak ve din degerleri iizerinde
durulacaktir.

1. Dil

Soyut kiiltiir unsurlar1 iginde en basta geleni dil olup diger kiiltiir unsurlarin1 da igine
almaktadir. Ciinkii degerlerin hepsi dille ifade edilir ve egitim yoluyla gelecek nesillere ve
biitiin insanliga aktarilir. Dil, insan bilgi ve deneyimlerini dliimsiizlestirir. Ornegin Goktiirk
Yazitlari, Kutadgu Bilig, Dede Korkut Hikayeleri, Yunus Emre ve Haci Bektas Veli’nin
eserleri, Atatiirk’lin Nutku ve Demegleri v.b. eserler, dil ile bugiinlere gelmis ve yine onunla
bizden sonraki kusaklara ulasacaktir. Tiirk kiltliriiniin temel taglar1 sayilan bu yapatlar,
Tiirk ulusunun sonsuza kadar yasamasini saglayacaklardir.

Anthony Robbins(1993)’e gore, ayni degere sahip gibi goriinen insanlar bazen higbir
ortak degere sahip degillerdir bunlarin ortak noktasi, sadece konusmada kullandiklari
kelimelerdir. Bu diislince pek dogru olmasa gerektir. Cilinkii dil, bos sozlerden ibaret degildir,
onda cesitli semboller, duygu ve diisiinceler, inanglar ve insan deneyimi demek olan kiiltiir
vardir.

Tirkler, tarih boyunca Tiirk¢e konustular fakat ne konustuklar1 dile ne de kendilerine
Tiirk ad1 verdiler. Bilindigi gibi, Goktiirk Devleti ile T.C. Devleti hari¢ tarihte kurulan biitiin
Tiirk devletleri, onlar1 kuran hanedanlarin adiyla amlmustir. ikisi de birer Tiirk devleti olan
Osmanlilar da Selguklular gibi Batililarin kendilerine verdigi “Turhia” adin1 hep duydu ama
onu benimsemedi(Gliveng,1994). Fakat Cumhuriyetle birlikte hem ulusun hem de konusulan
dilin adi bilingli bir sekilde konuldu ve ¢ok sik vurgulanmaya baslandi.

Tiirklerin tarihini yazan Fransiz Paule Roux’a gore Tiirklerle ilgili tek tanimlama 6l¢iisi,
Tirk dilidir. Tiirk, Tiirk dilini konusandir, baska tanimlar gegersizdir, yetersizdir(Giivenc,
1994).Bununla ilgili olarak Atatiirk de “Tiirk demek Tiirkce demektir, ne mutlu Tiirkiim,
diyene” demistir.

Bugiinkii dilimiz, bin yillik ge¢misimizin belki de en giivenilir bellegi, bilgeligidir.
Tiirkler ¢agdas kimliklerini, kiiltiirel varliklarimi tasiyan dillerinde bulacaklardir(Giiveng,
1994). Bir ulusun dili varsa o ulus yasiyor demektir. Dilini kaybeden veya dilini bilim ve
kiiltiir yasamindan c¢ikaran toplumlar, eninde sonunda asimilasyona ugrayip yok olmaya
mahkumdurlar.

Ne acidir ki, Tiirkler nerede ise tarih boyunca bilim ve kiiltiir dili olarak Tiirk¢e’nin
disindaki dilleri kullanmislardir. Ornegin Biiyiik Selguklu Devletinde yazisma dili Farsca,
medresede egitim dili ise Arapga idi. Anadolu Selguklularinda ise devlet kurumlarinda resmi
yazigma dili olarak yiiz y1l Arapca, yiiz yila yakinda Fars¢a kullanilmigtir. Anadolu Selguklu
hiikiimdarlarmin ruhuna Fars kiiltiir emperyalizmi o kadar islemistir ki, ¢cocuklarina Islam
oncesi Fars diline ait olan Keykubat, Keykavus gibi adlar vermislerdir. 1980’lerde TRT
kanalinda gosterimde olan Dallas dizisinin etkisi ile bazi Tiirk ailelerinin ¢ocuklarina Sueln,
Pamela gibi adlar verdiklerini biliyoruz.



Osmanlilarin kurulusundan Fatih donemine kadar medresede bilim dili Osmanlica iken,
daha sonra bunun yerini Arapca almig, bu Batililagma donemine kadar siirmiistiir. Bu
donemde yine bilim dilinde Osmanlica’ya bir doniis gozlenmekte ise de, medrese disinda Bat1
tipinde agilan ilk lise olan Galatasaray Sultanisinde egitim dili Fransizca idi(Akytiz, 1997).
Daha sonra ad1 Galatasaray Lisesi olan bu okulda, egitim dili hala Fransizca’dir. Oysa Tiirk
egitim tarihinde, egitimle ilgili ilk yazili belge olarak kabul edilen 1869 tarihli Maarif-i
Umumiye Nizamnamesinde, “Bir ulusun bilimde ve egitimde ilerlemesi ancak kendi dili ile
miimkiindiir.Yabanci dilde, bilimde ve kiiltiirde ilerleme zordur.” denilmesine ragmen
uygulama hep bunun tersi olmustur.

Yine Tanzimat déneminde Fransizlarin actigi Katolik, Amerika ve Ingilizlerin agtigi
Protestan okullarinda yabanci dilde egitim yapilmistir(Akyiiz, 1997). Atatiirk, bunlar1 Lozan
Baris Antlasmasi goriismeleri sirasinda kapatmis hatta bu yiizden goriismeler belli bir siire
¢ikmaza girmistir.

Tirkiye, 2000 ve 2001 yillarinda iki biiyiik ekonomik kriz yasamistir. Kriz sirasinda ve
ondan Once Tiirkiye’de basbakanlik yapan {i¢ kisinin iicii de yabanci okul mezunudur.
Ekonomik kriz, sosyal bir olay oldugu i¢in ¢ok sayida sebebi bulunabilir. Fakat bu ii¢
bagbakanin aldigi yabanci egitim ve kiiltiirliin de bu sebeplerden birisi olabilecegini
diigtinliyorum.

Atatiirk, ulus olmanin dile ve tarih bilincine dayandigini bildigi i¢in Tiirk Dil ve Tarih
Kurumlarini kurmus ve Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ni acmustir. ik defa
Cumbhuriyetle birlikte resmi yazisma ve bilim dilimiz Tirk¢e olmustur. Atatiirk 6ldiikten
sonra onun kiiltiir ve egitim politikasi siirdiiriilememis, egitim ve kiiltiir hayatimiz tamamen
Batinin giidiimiine girmistir. Soyle ki; Oktay Sinanoglu(2002), 1945°li yillarda Milli Egitim
Bakanliginda egitimle ilgili dordii Tiirk, dordii ABD’li olmak iizere sekiz kisilik bir
komisyon kuruldugunu, bu komisyonda goérevli ABD el¢isinin oyunun her oylamada iki oy
saylldigin1 yazmaktadir. Boylece Tiirk egitim sistemi ile ilgili kararlar ABD’li {yeler
tarafindan alinmis oluyordu.

1955 yilinda Maarif Koleji adinda Ingilizce egitim yapan liseler agilmis(Cicioglu, 1982)
ve bu okullar, adlar1 sonradan Anadolu Liselerine cevrilerek biitiin illere ve biiylik ilcelere
kadar yayilmistir.Yine 1957 yilinda ODTU acilmig(Kisakiirek, 1976), Oktay Sinanoglu’nun
egitim dilinin Tiirkge olmasi icin gosterdigi tiim cabalara ragmen, egitim dili Ingilizce
olmustur. Daha sonra 1971 yilinda Ingilizce  egitim yapan Bogazici Universitesi
acilmustir(Kisakiirek, 1976). Son yillarda Tiirk Universitelerinde Ingilizce tip, Ingilizce iktisat
gibi fakiilte ve boliimler agilmistir. Bu durum, Tiirkge’nin yerini tamamen Ingilizce nin
alabilecegi endisesini gittik¢e arttirmaktadir.

Son Ecevit hiikiimeti doneminde Milli Egitim Bakanlig1 Ingilizce derslerini ilkdgretim
4. ve 5. smiflara kadar indirmistir. Su anda anaokullarma Ingilizce dersleri konularak
Tiirkiye’de anadili Ingilizce olan insanlar yetistirmek iizere hazirliklarm siirdiiriildiigii ifade
edilmektedir.Ote yandan Almanya’da Tiirklere uygulanan asimilasyon politikasi, Anadolu’ya
paralel olarak yiiriitiilmektedir. Son yillara kadar Almanya’da Tiirk c¢ocuklarma Tiirk¢e
ogretilirken Tirklerin Almanya’da yerlesmelerinin kesinlesmesi iizerine okullardaki Tiirkge
dersleri kaldirilmistir. Bugiin Tiirk ¢ocuklari, velilerinin kars1 ¢ikmasina ragmen kiliselere
bagli anaokullarinda(kindergarten) Hiristiyanlik dersleri verilerek Hiristiyanlastirilmaya
calisilmaktadir. Liselerde ise, Almanca Miisliimanlik dersi verilmekte, Tiirkiye’deki Diyanet
Isleri Baskanliginin da buna destek oldugu sdylenmektedir. Buradaki ama¢ Miisliiman
Alman yetistirmektir.Illeride bunlara denilecektir ki:“Siz Tiirkge bilmiyorsunuz, Tiirk



degilsiniz, Miisliiman Almansiniz.” Tipki Yunanistan’da Yunan hiikiimetinin Bati
Trakya’daki Tiirklere “Siz Tiirk degil, Miisliiman Helensiniz” dedigi gibi.

Amerikalilar, Tiirk dilinin bilimde ve egitimde kullanilmasini engelleyerek kendi
dillerini ve kiiltiirlerini yaymak isteyebilirler. Fakat buna kars1 gerekli 6nlemleri alarak
Tirk dilini ve kiiltiiriinii koruma ve yayma gorevi, T.C. Hiikiimeti yetkililerinindir. Oysa
Tiirkiye’nin Washington Biiyiikel¢isi ve New York Konsolosu ABD’deki Tiirk
derneklerine “Ingiliz dilini kullanin”, diye resmi bir yaz1 génderebilmektedir. Halbuki bu
yazilar gelmeden Once adi gecen dernekler gerek kendi aralarindaki yazigmalarda ve
gerekse bilimsel toplantilarinda Tiirk¢e’yi kullantyorlardi(Sinanoglu, 2002). Ne yazik ki,
Tirk Devletinden maas alan, Tiirk dilini ve kiiltliriinii desteklemekle gorevli olan
diplomatlar, ingiliz diline ve kiiltiiriine arka cikabilmektedir.Acaba diinyada bunun bir
bagka 6rnegi var midir?

Tiirk Dil Kurumu Baskani1 Prof. Dr. Siikrii Haluk Akalin, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesinde toplanan Ulusal Egitim Kurultayinda yaptigi konusmada yabanci
dilde egitim yapan {ilkelerin Nijerya, Kenya, Etiyopya, Uganda, Tanzanya, Filipinler,
Macaristan, Bulgaristan ve Tiirkiye oldugunu sdylemisti. Tiirkiye’nin bu iilkeler safinda
yer almasi kabul edilebilir bir durum degildir. Tirkiye’nin ulusal kisiligini ve onurunu
koruyabilmesi ve kendi diizeyindeki uluslar yaninda yerini alabilmesi i¢in yabanci dilde
egitimi en kisa silirede birakarak, kendi ulusal diline donmelidir.

2. Tarih Bilinci

Tarih, toplumlarin hafizasidir.Ge¢misini bilmeyen ve onun {izerinde bilingli bir
sekilde kafa yormayan uluslar, geleceklerini de tayin edemezler. Gelismek ve giiclii olmak
isteyen her ulus, gegmisinden ilham almak zorundadir. Nitekim Goethe, “Ug bin yillik tarihi
ile hesaplasmayan giiniibirlik yastyor demektir” diyerek tarihin 6nemini veciz bir sekilde
ifade etmistir.

Bir iilkedeki sanatsal faaliyetler i¢in bile bir tarihsel ge¢mis ve kiiltiirel birikime ihtiyag
vardir. Bununla ilgili olarak bir Amerikan yazar1 Kemal Tahir’e sunlar1 sdylemistir: “Sizin
icin tiyatro yazmak ne kadar kolay ¢iinkii sizin engin bir tarihiniz var, oysa biz olmayan bir
tarihi yaratmaya g¢alistyoruz.” Ciinkii tarihsiz bir toplumun Irak’ta neler yaptigini biitiin diinya
bilmekte ve hayretler i¢cinde kalmaktadir.

Kimlik sorunu, tarih veya tarih bilinci sorunudur. Kimlik sorununu ¢6zecek tarih,
ideolojik veya resmi tarih degil sosyal-kiiltiirel tarihtir(Giliveng,1994).

Tirk milleti olarak biz kimiz, nereden geldik? diye sordugumuzda bunun cevabini
verebilmek icin ge¢mise gitmemiz gerekmektedir. Iste burada tarih devreye girmektedir.
Gergi 21. yiizyilda Tiirkiye’de “Bizim miladimiz cumhuriyettir” diyen Milli Egitim Bakanlari
cikabilmektedir. Tarih bilincinin olmadigini gosteren bu diislince dogru olsaydi, Tiirk
ordusunun tarihi, Mete Han’a dayandirilmaz ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran biiyiik Atatiirk,
bu Cumbhuriyette ilk is olarak Tiirk’iin dilini ve tarihini arastiracak Tiirk Dil ve Tarih
Kurumlarmm kurmaz ve ilk actig1 fakiilteye de Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi adinm
vermez, tarithimizin cumhuriyetle basladigini ilan ederdi.

Bati, Osmanli sonrasit Tiirklere Islam oncesi tarihleri oldugu bilgisini iletti(Giiveng,
1994). Ik defa bilingli bir tarihgilik anlayis1 Cumbhuriyetle birlikte baslanmustir. Ciinkii
Osmanlilar doneminde Tiirklerin tarihi, Selguklulardan bile bahsedilmeden Hz. Muhammed’e
ulastirilirdi(Feyzioglu, 1986).



Tiirklerin tarihi yaklasik {i¢ bin yil oncesine dayanmaktadir. Baslangigtan bugiine kadar
Tiirkler; tarihte Hunlar, Goktiirkler, Uygurlar, Karahanlr’lar, Biiyiik Selcuklu, Anadolu
Sel¢cuklu, Osmanh ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletlerini kurmuslardir.

Tiirkler, Orta Asya’da yasarken hedef Cin’di fakat Miisliiman olduktan sonra Batiya
yonelerek bugiinkii Iran topraklarinda Biiyiik Sel¢uklu Devleti’ni kurdular ve Bizans’la iliski
icine girdiler.Hz. Muhammed’in 4 halifesi(632-660) ile Emevi Devleti déneminde
Miisliimanlarla Bizans arasindaki miicadele, iki din arasindaki bir kavga degil, siyasal bir
miicadele idi(Braudel,1996). Fakat 1071’de Bizans’la yapilan Malazgirt Savasim1 Biiyiik
Selcuklu Hiikiimdar1 Alparslan’in kazanmasiyla Anadolu’nun kapilarimi Tiirklere agilmasini
ve daha sonra Tiirkler’in Iznik baskent olmak iizere Anadolu Selguklu Devleti’ni kurmalarini,
Batililar hazmedememis ve (1096-1270) tarihleri arasinda 8 defa haglhi seferi
diizenlemislerdir.Arttk Dogu Bati iliskilerinde Hiristiyanlik, Bati’nin kendisini savunma
ideolojisi haline gelmistir.

Osmanlilar doneminde Avrupa tarafindan Osmanlilara karsi diizenlenen ve bozgunla
sonuclanan 1. Kosova(1389), Nigbolu(1396), Varna((1444), I1.Kosova(1448) seferleri de hach
seferleri niteligindeydi(Timur,1994).

Ayrica 1453 yilinda Istanbul’un fethedilmesi ve Bizans’in yikilmas1 Bati’da biiyiik
yankilar uyandirmis ve Tiirk diigmanligi biitiin Avrupa’ya yayilmistir(Timur,1994).Bat1 bu
kinini higbir zaman yok etmemistir.

Ayrica 1571 yilinda Kibris’in Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesine bir karsilik olan
Inebahti Deniz Savasi(1571) ve II. Viyana Kusatmasi(1683) sirasinda Batililar tarafindan
baska hacli seferleri diizenlenmistir(Timur,1994)).

Osmanlilarin Viyana iglerine kadar uzandiklar1 yiikselme doneminde Avrupalilarda
derin bir asagilik duygusu olusmusken II.Viyana Kusatmasi bozgunundan sonra Tiirkler,
Batililar i¢in korkulu riiya olmaktan ¢ikiyor. Egzotik(ilging ve hatta giiliing bir varlik olarak
goriilmeye Baghiyor(Giiveng, 1994). Artik korkulan Tiirk yerine asagilan ve alay edilen Tiirk
imaj1 Batililarin kafasina yerlesmeye baglamistir.

Bat1 bizimle en son Canakkale ile Istiklal Savasinda silahli ¢atismaya girmis ve en kotii
kosullarda bile bizden gerekli dersleri almistir. Cumhuriyet gercekten bir mucizedir.Birinci
Diinya Savasi sonunda Anadolu’nun tamami isgal edilmis ve Osmanli ordusu terhis edilmisti.
Sivas kongresine katilanlar Amerikan mandaciligindan baska bir kurtulus yolu
goremiyorlardi. Sadece Atatiirk kurtulusa inaniyordu, sonugta tilke kurtuldu ve bagimsizligin
kazandi. Ayrica toplu igne bile yapamayan bu ulus, ¢ok gegmeden ugak fabrikasini bile
kurdu ve calistirdi. Yine o donemde Cumhuriyet tarihinde ilk ve son defa olmak iizere
kalkinma hiz1 %9’lara kadar ¢ikt1

1973 yilinda Nikos Sampson, Kibris'ta darbe yaparak Makarios'u devirip, Kibris
adasia Yunan bayragini ¢ekerek enosisi ger¢eklestirmistir. Bunun iizerine Tiirk ordusu adaya
miidahale yapmak zorunda kaldi ve adanin kuzeyinde Tiirklerden, gilineyinde Rumlardan
olusan iki devlet ortaya cikti. Kibris Baris Harekatiyla Tiirkler, II. Viyana bozgunundan sonra
ilk defa Hiristiyanlardan toprak kazanmislardi. Fakat Bati, bunu hi¢bir zaman
hazmedememistir. Nitekim ABD, Yunanistan'a ve Rumlara bir yaptirimda bulunacag yerde
Tiirkiye'ye silah ambargosu uygulamistir. Avrupa Birligi ise son olarak Kibris Rum kesimini
kendi i¢ine alarak korumak istemis buna karsilik adanin kuzeyinde yasayan Tiirklere hak,
hukuk, adalet ve insanlia sigmayacak sekilde ambargo uygulamis ve hala da bunu



strdiirmektedirler. Oysa Tiirklere, referanduma evet derlerse ambargonun kaldirilacagi
sOylenmis fakat Bat1 her zaman oldugu gibi bu s6ziinii de tutmamastir.

Bati, Tiirk Milletini silahla yenemeyecegini anlayinca ekonomik ve psikolojik savas
taktiklerini uygulamaya baslamistir. Ornegin 2000 ve 2001 yillarindaki ekonomik krizler
kendiliginden olugsmamustir. Bana gore bu bir ¢esit ABD ve AB’nin birlikte uyguladiklar1 bir
operasyondur. Bati, Tiirkiye’ye kars1 sadece ekonomik savas degil ayn1 zamanda psikolojik
savas da yapmaktadir. Bu savag disarida Kibris, Ermeni sorunu, AB ile iliskiler seklinde
iceride ise etnik ve dinsel ayrimcilik seklinde yiirtitiilmektedir.

Bati, ABD eyaletleri ile baz1 AB iilkeleri meclislerinde Ermeni tasarisini kabul ederek
Tiirkiye’yi koseye sikistirmak istemektedir. Tiirkiye’de ise baz1 s6zde bilim adamlari, Ermeni
soy kirimi oldugunu iddia edebilmektedirler. Fransa ve Isvicre gibi sozde uygar iilkelerde
Ermeni soykirimi yapilmadi, demek sucgtur. Nitekim bunu Fransa’da sdyleyen iinli ABD’li
tarihgi Bernad Lewis para cezasma carptirilmis, aym seyi Isvigre’de sdyleyen Tiirk Tarih
Kurumu Bagkani Yusuf Halagoglu hakkinda dava acilmis ve tutuklama emri ¢ikarilmistir.
Biitlin bunlar, Avrupa devletlerinin kendilerini hala Ortacag engizisyon zihniyetinden
kurtaramadiklariin bir kanit1 olmalidir.

Son giinlerde Bogazigi, Bilgi ve Sabanci Universitelerinin isbirligi ile Bogazici
iiniversitesinde bazi bilim adami ve aydinlar tarafindan Ermeni tezlerini desteklemek
amaciyla bir toplant1 yapilacag Kkitle iletisim araclarinda yer aldi. Melih Asik, 27 Mayis 2005
tarihli Milliyetteki kosesinde toplantinin kamuoyuna ve Tiirk tezlerine kapali oldugunu
yaziyordu. Toplantiya katilacaklarin siyasal goriislerine baktigimizda bunlarin eski solcu,
dinci ve liberallerden olustugunu goriiyoruz. Ermenistan’in herhangi bir liniversitesinde Tiirk
tezlerini savunan ve Ermeni tezlerine yer vermeyen bir toplant1 yapilmasi sdyle dursun, bunun
hayal dahi edilmesi miimkiin degildir. Clink{i birakin Ermenistan’1 Bati’nin s6zde en uygar
sayllan Fransa ve Isvigre gibi iilkelerinde bile Tiirk tezlerini savunmak para veya hapis
cezasini gerektirmektedir.

Bati ve onun Tiirkiye’deki sozciileri sik sik Tirkiye’de diislince 0zgiirliigiiniin
olmadigim dile getiriyorlar. Oysa bugiin Tiirkiye’de, birakin diisiince 6zgiirliigiinii, diinyanin
hicbir {ilkesinde bulunmayan iilkeye ihanet etme 6zgiirliigii bile yok mu?

Ermeni soykirimi iddiasiyla yapilmak istenen bizi atalarimizdan, ge¢misimizden ve
dolayistyla kendimizden utandirmak ve kisacasi teslim almaktir. Oysa Batililarin kendileri
disindaki toplumlara uyguladiklar1 soykirimin haddi hesab1 yoktur, konu ile ilgili ciltlerce
kitap yazilabilir. Tasavvufta “insan insanin aynasidir” diye bir soz vardir. Batililar bize
bakarak kendi ¢irkin yiizlerini gérmekte ve kendi caniliklerini ve vicdanlarindaki azabi bize
yansitarak rahatlamak  istemektedirler. Bize kars1 bitmez tilkkenmez bir kin ve hirs
icindedirler. Oysa kutsal kitaplar1 olan Incil’de sadece komsular1 degil diismanlarini bile
sevmeleri emredilmektedir. Birazcik kitaplarinin emrine uysalar, hem kendileri hem de biitiin
diinya i¢in daha iyi olmaz mi1?

Tiirklerin tarihinde utanilacak bir durum yoktur. Atalarimiz sadece dogas1 geregi savasta
catisma sirasinda asker oldiirmiigler fakat savasin disinda insan 6ldiirmemislerdir. Batinin ise
bu konudaki sicili bozuktur. ABD, Kizilderililere soykirim uygulayarak milyonlarca
kizilderiliyi katletmistir. Ispanya’da Endiilis Emevi Devleti yikildiktan sonra burada
Miisliiman ve Yahudiler soykirima tabi tutulmustur. Hagli ordusu, hagl seferleri sirasinda
Kudiis’te Miisliiman ve Yahudileri 6ldiirmiistiir. Fransa Cezayir’de Miisliimanlar1 soykirima
tabi tutmustur. Ingiltere, Birinci Diinya savagindan sonra isgal ettigi Irakta soykirim
yapmustir. Yine su anda Irakta ABD ve Ingiltere nin neler yaptigini biitiin diinya bilmektedir.



Tiirk toplumu olarak gelismis Tlkelerinden birisi olmak istiyorsak tarihimizi
carpitmadan dogru Ogretmek ve genglere Tiirk tarihinden modeller sunmak zorundayiz.
Ciinki tarihini ve gegmisini inkar ederek biiyilik olan bir ulus gosterilemez. Bana gore Tiirk
tarthinin model kisileri, Metehan, Bilgekagan, Attila, Alpaslan, Osman Bey, Fatih Sultan
Mehmet, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman ve Mustafa Kemal Atatiirk vs.dir.
Yine yasayan Tiirk biiyiigii modelleri ise Atila Ilhan ve Prof. Dr. Oktay Sinanoglu olabilir.
Hem tarihsel hem de yasayan Tiirk biiyligli modellerinin sayilarini ¢ogaltmamiz olanaklidir.

3. Tiirk Ahlaki

Ahlak; felsefe ile birlikte sosyoloji, sosyal psikoloji, sosyal antropoloji, ahlak ve din
bilimlerinin konusuna girer.

Bildigimiz gibi, Ilk¢ag doga filozoflar1 evrenin arkesini arastirmislardir. Buna karsilik
Sokrates, "evrenin arkesini bilemeyiz, hem bilsek bile bunun bize bir faydasi yoktur. Fakat
biz, kendimizi bilebiliriz, demistir. Delphi tapmaginin kapisinda yazili olan “kendini bil”,
sO0zii hem felsefenin hem de psikoloji biliminin baslangicidir. Kendini bilmek bir ahlak
felsefesidir. Bu diigiinceleri ile Sokrates, ilk defa insan konusunu felsefeye getirerek felsefenin
kurucusu kabul edilmistir. Bu sebeple Sokrates'e felsefeyi gokten yere indiren adam
denilmistir. Islam Diinyasinda ise Ahlak felsefesinin énciisii Yunus Emre, kendini bilmekle
ilgili sunlar1 sdylemistir:

[lim, ilim bilmektir
[lim, kendini bilmektir
Sen kendini bilmezsen
Bu nice okumaktir

Aristo’ya gore insan, zeka ve diigiince gibi iki silaha sahiptir. Eger insan ahlaki bir
egitim almazsa hayvanlar diinyasi i¢inde en tehlikeli bir varlik haline gelebilir(Aytac,1980).
Ciinkli hayvanlar a¢ ve yasamsal tehlike i¢inde degillerse diger canlilara zarar vermezler.
Oysa insan diisiinen bir varlik oldugu i¢in bu durumlarin disinda da hem kendisine hem de
diger insanlara zarar verebilir.

Ibn Haldun(2004), iklimin, insan hayat1 ve ahlaki iizerinde etkili oldugunu sdyler. Ona
gore ahlak ile iklim arasindaki iliskiyi saglayan gidadir. Herhangi bir iilkedeki gidanin azlig1
ve ¢oklugu, adi veya kaliteli olmasi iilke ve milletlerin ahlakini etkiler. Bunun i¢indir ki ABD
diinyadaki a¢ insanlara yardim ederek onlar1 kazanmay1 amaglamaktadir.

Yine Ibn Haldun(2004)’e gore Insanlar, gdgebe(bedevi) ve medeni(hadari) olmak {izere
iki sekilde yasarlar. Bir devlet yikilma siirecine girdiginde, halk sehirde yasarken, artan
ihtiyaclarin yasal yollardan karsilanmamasi sonucunda halk, yasal olmayan yollara sapar.
Bunlar: hirsizlik, riigvet, dolandiricilik, yalan yere yemin etme, vurgun, karaborsa vb.dir.
Ahlak ve namusa aykir1 davraniglar, herkesin gozii 6niinde ve hatta yakinlarinin yaninda
yapilmaya baslanir. Kotii isleri yapanlar, cezaya carptirilmaktan kurtulmak ve korunmak
iizere ¢esitli hile ve aldatma carelerini bulma hususunda gayet usta olurlar. Sehir ¢irkin ve
kotii ahlakli adamlarla galkalanir.

Pozitif Felsefenin ve Bati’da sosyoloji biliminin kurucusu olan Auguste Comte(1798-
1857), baslangicta bilimleri; matematik, astronomi, fizik, kimya, biyoloji, sosyoloji
seklinde smiflandirmis ve bu smiflamada ahlaka yer vermemisti. Fakat o daha sonra biitiin
bilimlerde ahlaki1 gordiigii ve onu en miikemmel disiplin saydigi i¢in bilim siniflamasinda en



basa koydu. Auguste Comte, ahlak anlayisinda devlet, din ve soy farkhhklarim tanimaz.
Onun en ileri ahlak diisiincesi, hayvanlara kars1 da ahlaksal gdrevlerimizin bulundugunu
kabul eder(Giingdr,1993). Aym diisiinceleri Ali izzet Begovic(?)’te de gdriiyoruz. Ona gore
samimi dindar fakat ahlaksiz birini, tersine samimi bir ahlak sahibi fakat dinsiz birini
distinmek miimkiindiir.

Durkheim ise her kurumun oldugu gibi ahlakin da toplum tarafindan belirlendigini
soyler. Ona gore diger kurumlar gibi ahlak da dinden dogmustur.

Weber’e gore Protestanliktaki rasyonel olma, tutumlu olma ve diinyevi ise dinsel
ahlaksal bir deger verme gibi prensipler modern kapitalizmi dogurmustur. Kisacasi
Protestanlik, insan hayatin1 rasyonalize etmekte, insanin isini diizenli, namuslu ve gayretli bir
yapmasini onun kutsal gérevi olarak kabul etmektedir.

20. Yiizyilin baglarinda etnolog ve sosyal antropologlar tarafindan yapilan arastirmalar,
ahlak anlayisinin kiiltiirden kiiltiire degistigini gostermistir. Buna gore ahlak anlayis1 mutlak
degil gorelidir.

Hollandali ahlak¢i Arnold Geulinex, ahlak igin niyetin 6nemini aciklar. insan iyidir,
kendi anladig1 sekilde bile iyiyi isterse, insan kotiidiir, kendi anladigi sekilde kotiiyi
isterse(Izzetbegovig, ?). Bununla ilgili olarak Hz. Muhammed, “ameller niyetlere goredir”
demistir. Kant da ahlak felsefesinde “iyi niyet”ten sz etmistir.

Emerson der ki:“Insan dogast her yerde aymidir, ne kadar vahsi o kadar
faziletlidir(izzetbegovic,?). Bunu tersinden okursak, ne kadar uygar o kadar ahlaksiz. Bu sdz
Bat1 i¢in ne kadar dogru, ¢linkii Bati’nin ¢ifte standartlarin1 saymakla bitiremeyiz. Hemen her
konuda kendi i¢indeki davranisi ile Bati kiiltiirii disindaki davranisi birbirinden farklidir.
Ornegin polis Roma’da ve Paris’te kadilar1 coplarsa bunun fazla bir 5nemi yoktur fakat polis
ayni1 hatayi Istanbul ve Ankara’da yaparsa Tiirkiye’de insan haklari ihlalleri vardur.

Bu diislincelerimizi Batili bir bilim adami sdyle desteklemektedir. Levi Strauss’a gore
Bat1 insani, bireyci ve ben merkezici bir tutum igindedir. Bati insaninin bagka olan, yabanci
olan her seye kendiliginden bir diigmanlig1 vardir. Bat1 insan1 i¢in “cehennem baskalaridir”.
Oysa Batililarin ilkellerin mitoslarindan alacagr 6énemli bir ders vardir. O da cehennemin
kendileri oldugudur(Kizilgelik II, 1994).

Osmanli Sadrazamlarindan Sait Halim Pasa(1983)’ya gore insan davraniglarini
belirleyen akil ve bilgiden ¢ok ahlaktir. Onun i¢in ahlak, toplumlarin huzurlu ve mutlu
olmasinda son derece dnemlidir.

Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri adli kitabinda
Tirklerin erdemlerine iliskin sunlar sayilmaktadir: “Tiirk vatanini sever, harp sanatinda usta,
serefli, faziletli, dindar, yabanciya saygilidir. Devlet kurucudur, savas disinda hile ve hud’a
bilmez, soziine sadik, vefali, insafli, anlayish, vakur, edepli, cesaretli, savasta usta, savastan
kagmaz kovalar, namuslu adam kandirmaz, karincaya benzer, harpte kalbi titrer, kahraman,
binici,comert, kuvvetli, azimkar, anlayisl, bilgili, ihtiyatli, yaltaklanmaz, yaldizli soz
soylemez, miinafiklik etmez, kovucu degildir. Yapmacik bilmez, yermez ve riya bilmez,
biiyiiklenmez, arkadasini aldatmaz, oviilmeyi beklemez, algak goniillii, misafirperver, ikram
eder, iltifat eder, hazira konmay1 sevmez, caliskandir, korkusuzdur,kovuculuk, insanlara
saygisizlik, yalancilik ve ciddiyetsizlikten hoslanmaz, hirsizlik, gasp, zina, zina isnadi ve



cinayetten nefret eder, doga sevgisiyle doludur. Bilgili, uyanik, kiiltiirli, azimli, sabirli,
sirdastir. Gergege diiskiindiir, hareketsizlikten hoslanmaz. Bir kusuru varsa vatan sevgisi,
capul ve ganimettir.

Cahiz, vatan sevgisini bir kusur olarak degerlendirmektedir. Simdi yasayip da bir siirii
vatan haini Tiirkii gérseydi, herhalde bundan memnun olurdu. Ciinkii MIT tespit ettigi baska
iilkeler lehine casusluk yapan 200 bin vatan haini bulunmaktadir.

Capul ve ganimet dedigi o ¢aglarin yaygin bir adeti olup sadece Tiirkler’e 6zgii bir sey
degildir. Bunu ge¢miste sadece Tiirkler degil gii¢lii ve galip olan biitiin devletler yapmislardir.
Sanki bugiin durum degisti mi? ABD’nin enerji kaynaklarina el koymak icin Irak’1 isgal
etmesi ganimet saglamak ve ¢apulculuk degil de nedir?

Ahiligin yazili kaynaklarindan olan Fiitiivvetnamelerde Tiirk ahlaki degerleri sOyle
siralanmistir: Dogruluk, comertlik, dostluk, sadakat, kanaat, takva, tefekkiir, vefa, ilim, amel,
sabir, ihlas, sir saklamak, yalan sdylememek, zina yapmamak, hirsizlik etmemek, hoca ve
biiytiklere saygi, insaf etmek, ayib1 6rtmek, ¢ig s6z soylememek, kotli s6ze cevap vermemek,
herkese 1yilik yapmak, misafir sevmek, din farki gézetmeden biitiin insanlar1 sevmek, herkesi
bir goriip, kendini herkesten asag1 gormek(Arslanoglu, 1997).

Tiirkiin diismanlar1 onu savasta yenemeyecegini anlayinca hile, entrika, ahlaki ¢okiintii
yaratma ve halki birbirine diisiirme gibi taktiklere bagvurmaya baslamistir. Bununla ilgili
olarak donemin Fener Rum Patrigi, Rus Car1 Alexandre’a gonderdigi bir mektupta “Tiirkleri
maddeten yikmak miimkiin degildir, onun i¢in 6nce onlardaki itaat duygusunu ve manevi
baglarint kesmek gerekir. Bunun en kisa yolu, Tiirklerin milli geleneklerine ve
maneviyatlarina yabanci diisiinceleri sokmaktir. Yapilacak sey Tiirklere hissettirmeden bu
yikimi tamamlamaktir.” demistir. Rus elgisi Iignetyef, “Ben Osmanli Devletinde gorevli iken
bu teshis tecelli etti” demistir(Dikecligil, 1975).

Bati1 kiiltiir emperyalizmi, Tirkiye’deki faaliyetlerine kitle iletisim araglarinin
yayginlagsmasiyla daha da hiz vermis ve yillarca ahlaki, gericilik olarak telkin ederek bu
konuda hayli mesafe de kat etmistir. Cilinkii Tiirkiye’deki Ahlaki yozlagmada igsel
dinamiklerin oldugu kadar digsal dinamiklerin de etkisi olmustur.

Bugiin ahlaksal ¢okiintii, Tiirk toplumundaki en biiylik sosyal sorunlardan birisi haline
gelmistir. Ciinkii glin gegmiyor ki kitle iletisim araglarinda yolsuzluk, riigvet, iltimas ve banka
hortumlama gibi olaylar yer almasin. Bunun biirokrat, siyaset¢i ve medya gibi {i¢ ayagi
bulunmaktadir. Bununla ilgili olarak geg¢en donemin bakanlarindan ¢ok sayida kisi, yiice
divanda yargilanmaktadir. Bugiin mecliste bulunan siyaset¢iler dokunulmazlik zirhina
biiriinerek kendilerini korumaktadirlar. Ne zaman se¢im yapilip da meclis disinda kalirlarsa
onlar da yolsuzluktan yargilanabileceklerdir.

Isin diger ac1 tarafi ise, Tiirkiye’yi dolandiran bazi kisiler bati iilkeleri ile ABD’ye
kacip orada rahat bir hayat stirmeleridir.Eski Bakanlardan Yasar Okuyan, bir TV programinda
yolsuzluk dolayistyla tutuklanan bir kisinin serbest birakilmasi icin ABD Biiyiikel¢isinin
kendisine telefon ettigini sOylemisti. Eger devleti dolandiran hainler, igeriden ve disaridan
bdyle destek almasalar bu ciireti nasil gosterebilirler?

Yolsuzluk konusunda zaman asimui ile ilgili kanunu ¢ikarmak acaba akla, mantiga,
ahlaka ve hukuka ne kadar uygundur? Bununla “biz yolsuzluk yapmak istiyoruz, bu siire



icinde de kendimizi kurtarmak istiyoruz” denilmek istenmiyor mu? Ayrica gecmisteki ii¢
partili koalisyon zamaninda yolsuzlukla ilgili bir af kanunu ¢ikarilmasi1 Tiirkiye’nin bir bagka
garabeti degil mi? Nerede ise igbasina gelen biitiin iktidarlar bunu yapmak istiyorlar.
Partilerin bu konuda birbirine benzemesi de gergekten diisiindiiriicii degil mi? Bir batili
yolsuzlugun, fahigelikten daha kotii oldugunu soyliityordu.

Ote yandan TV programlarina baktigimizda ¢cogunlukla insanlar1 dogruluga, diiriistliige,
calismaya, iilkenin ekonomik, sosyal, siyasal ve egitim sorunlari yerine insanlar1 ¢alismadan
para kazanmaya tesvik ettiklerini gériiyoruz. Ornegin M. Ali Bey bana bir araba ver ya da kim
kimin karisin1 bastan ¢ikardi, hangi artist kiminle iliski i¢inde, kimden gayri mesru ¢ocuk
edindi, hangi artist kendisini aldatan kocasini kaginci defa affetti gibi tamamen toplum
ahlakina zarar verici kotii 6rnekler gosterilmektedir. Halbuki toplumlarin ayakta kalabilmesi
ve gelisme yolunda atilimlar yapabilmesi tamamen iyi modeller alinarak miimkiin olabilir.

Bir toplumu yikmak istiyorsaniz, o iilkede dnce ahlaksal yapiy1 ¢okertmeniz gerekir. Ne
yazik ki, kitle iletisim araglar1 bu is i¢in ¢ok etkili bir sekilde kullanilmaktadir.Bu konuda
devletin ve onun adina gorev yapan RTUK iin, belki yasal engeller sebebiyle, gorevlerini
hakkiyla yapamadiklar1 kanisindayim. Eger bu konuda yaniliyorsam, devlet ve RTUK
yetkilileri gorevlerini nasil iyi yaptiklarini agiklamalidirlar.

4. Din

Din, toplumu ayakta tutan aile, ahlak, hukuk, ekonomi, egitim gibi sosyal kurumlardan
birisidir. En ilkelinden en gelismisine kadar biitlin toplumlarda din kurumu bulunmaktadir.
Dinin toplumda baslica iki fonksiyonu vardir. Birisi toplumda birlik ve biitiinligii saglamak,
ikincisi ise toplumsal kontrol gorevi yapmaktir.

Bati’da sosyolojinin iki imtiyazli konusu vardir. Bunlardan birincisi endiistri ikincisi ise
dindir. Tiirkiye’de sosyolojinin kurucusu Ziya Gokalp’in de ilizerinde durdugu en 6nemli
konulardan birisi dindir. Istanbul Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi sosyoloji kiirsiisiinde verdigi
derslerden birisini din sosyolojisine aittir(Sezer, 1981).

Bati'da sosyolojinin kurucusu Auguste Comte, sosyolojiyi kurarken "Insanlik Dini" ad
verilen yeni bir din de kurmak istemistir. Hatta Osmanli Devleti, Rusya ve iran'a birer mektup
gondererek onlar1 bu dine davet etmistir(Merig,1984). Ciinkii ona gore din, bir concensus
yaratarak toplumda birligi ve biitliinliigii saglar.Yine sosyolojinin kurucularindan Durkheim
ve Malinowski bireysel hayatlarinda agnostik olmalarina ragmen toplumlarin dinsiz
yasayamayacagini sdylemislerdir(Kizilgelik I, 1994).

Amerikan sosyologu Parson’a gore din, amprik olmayan ve deger koyucu karakteri ile
nitelenen bir inang sistemidir. Boylece din, bilimden, felsefeden ve ideolojiden ayrilir. Cilinkii
bilim, amprik olup deger koyucu degildir. Felsefe hem amprik ve hem de deger koyucu
degildir. ideoloji ise hem amprik ve hem de deger koyucudur(Aydin,2000).

Bilim insan yasaminin ne sekilde olmasi gerektigini 6gretmez ve herhangi bir deger
Olciisti gostermez. Din olmasaydi, biyolojik hayati insan hayati seviyesine ¢ikaran degerler,
bilinemez ve anlamsiz kalirdi. Ciinkii din, daha ulvi bir bagka diinyanin ne oldugu hakkinda
“bilgi”, ahlak ise anlam1 hakkinda “bilgi”dir(izzet Begovic, ?)



Dinin getirdikleri disinda, hicbir degismez gercek yoktur. Insanligin biitiin degerleri yer
ve zamana gore degismektedir. Bilimde esas olan degismedir. insanoglu, her seyin degistigi
su diinyada degismez degerlere sahip olmak ister(Giingor,1981).Dinin yerini higbir kurum
alamaz, onun fert ve topluma verdigi huzur, giiven ve mutlulugu higbir sey

saglamaz(Dogan,1971).

Fransiz sosyologu Le Play’e gore de topluma huzur getiren en énemli unsur dindir.
Rusya’daki koyliilerden Ingiltere’deki burjuvalara kadar her yerde toplumlarin devamliligini
ve huzurunu saglayan dindir. Din olmadan toplumlar yasayamaz, oliirler(Merig, 1984).

Prof. Baykan Sezer(1981)’e gore din, toplumlarin kendilerini tanima ve tanitma araci,
kisinin ve toplumun kendi iizerinde bilinglenmesi ve yeryliziinde kendisine bir yer tayin
etmesidir.

Prof. Sadri Maksudi Arsal(1979)’a gore milletlerin olugsmasinda dinlerin 6nemli bir rolii
vardir. Ornegin Alman milletinin olusmasinda Protestanlik, Fransiz milletinin olusmasinda
Katoliklik, Tiirk milletinin olusmasinda Islamiyet énemli bir rol oynamistir. Bunun kaniti
olarak Anadolu’da yasayan ve Tirkce konusan fakat Hiristiyan olan Rum kabul edilerek
Yunanistan’a gonderirken hi¢ Tiirk¢e bilmedikleri halde Miisliiman olduklari i¢in Tiirk kabul
edilerek Anadolu’ya yerlestirildiler(Lewis,1984).

Eski Sovyetlerde daha once yasaklanan din, II. Diinya Savasindan sonra canlandirilmis,
Stalin tarafindan Hiristiyanliga izin verilerek Rus vatan severligi ile bir araya getirilmis ve
Komiinist Parti’nin siki denetimine tabi tutulmustur(Donmezer, 1978).

Ziya Gokalp(1976)’e gore Rusya’da yasayan yakutlar, ya Islamiyet’i kabul ederek Tiirk
kalacaklar ya da Hiristiyanliga girerek Ruslagacaklardir.Ayrica din, toplumlarin kimliklerini
de korur. Avrupa’yi titreten Attila’nin torunlar1 dinleri ve dillerini degistirdikten sonra
kimliklerini degistirip kiiltiirel olarak yok olmuslardir. Ornegin su anda Macaristan’da ¢ok
sayida Attila ismi bulunmasina ragmen toplumun ¢ogunlugu bu ismin bilincinde degildir.

Prof. Bozkurt Giiveng’e gdre Bati’da Miisliiman ile Tiirk, Tiirk ile Islam esanlaml1 kabul
edilir ve Hz. Muhammed’i “Tiirk” olarak bilinir. Bernad Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu
adl kitabinda Bati’da Tiirk ile Miisliiman’in 6zdes kabul edildigini yazar.

Tirkler Miisliiman olmadan once ¢esitli dinlere girerek birbirine diigman olmuslardir.
Ik defa Miisliimanhk, biitin Tiirkleri icine alarak onlarm giiclii bir birlik olmalarini
saglamistir(Giingor, 1974).

Bat1 kiiltiir emperyalizminin, neden Islam dinini kendilerine hedef sectiklerini ve
misyonerlik faaliyeti yaptiklarim1 gayet iyi anliyoruz. Ciinkii Tiirkiye’de din birligini
bozduklar1 zaman amaclarina kolay ulasacaklarini ¢ok iyi bilmektedirler.

Batililar, Osmanli Devletinde agtiklar1 yabanci okullarda yetistirdikleri aydinlari, kendi
inang¢ ve kiiltiirlerinden uzaklastirmaya veya en azindan silipheye diislirmeye ¢alismis ve
bunda da basar1 saglamiglardir.

1806 yilinda Osmanli Devleti’ne gelen Ingiliz el¢isi Stranford Cannig I1I. Mahmud’a ve
Tanzimat ileri gelenlerine Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisim onleyecek telkinlerde
bulunarak diisiincelerini 4 madde halinde toplamistir(Atay, 1971):



1. Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupalilagmast i¢in Islamiyet’ten ayrilmasi gerekir.

2. Tirkler yenilik yapacak kabiliyette olmadigi icin Orta Asya’ya donmeye
mahkumdurlar.

3. Tiirkiye’nin tek ¢ikar yolu, Hiristiyanlik anlaminda medenilesmesidir.

4. Osmanli imparatorlugu i¢in bas muzir Islam dinidir. Bu, Tiirklerin bosa giden enerjisi
iizerinde yatan gergek bir canavardir.

Prof. Hiiseyin Atay’a gore bu 4 madde ge¢miste Tirkiye’yi pargaladi, gelecekte de
par¢alamaya devam edecektir. Avrupa Birligine Uyum adi altinda ¢ikarilan yasalar sonucu
Tiirkiye’de 21 bin kilisenin a¢ildig1 kitle iletisim araglarinda yer almaktadir. Bu durumda ister
istemez Prof. Dr. Hiiseyin Atay’in diislincelerine hak vermek zorunda kaliyoruz. 70 bin
camiye karsilik 21 bin kilisenin agilmis olmasi, Tiirkiye’de misyonerligin ulastig1 boyutlarin
korkun¢lugunu gostermez mi?

Bat1 kiiltiir emperyalizmi, Anadolu insaninin, dinin siyasete alet edilmesi disindaki
inancina bagliligini Tirkiye i¢in bir tehlike olarak gostermistir.Oysa Antony Robbins(1993)’e
gore dine baglilik, her zaman uyumsuzluk dogurmaz. Ciinkii hem ¢ok basarili hem de dini
degerlere ¢ok bagli insanlar bulunabilir. Yine Robbins(1993)’e gore tarihte en Onemli
modelleme giicleri, degerler iizerinde duran kutsal kitaplardir. Bunlar degerlere 6énem veren
insanlarin hayatlarin1 zenginlestirecek modellerdir.

Prof. Baykan Sezer(1981)’e gore Bati kendi igindeki gelismenin aksine Doguda
dinsizligi yaymaya c¢alisiyor. Ciinkii Bati’min diinya egemenliginin temeli, Dogu’nun
kontroliine dayanmaktadir. Ote yandan Bat1, Tiirkiye’deki dini gruplardan bazilarin1 T.C.’ne
kars1 ihanet etmeye tesvik etmektedir. Ozellikle Bat1’da orgiitlenmis olanlar1 maddi ve manevi
olarak destekledigi hemen herkesge bilinmektedir.

ABD ise bu konuda daha farkli bir strateji izlemistir. Once soguk savas déneminde
uyguladig1 yesil kusak projesi geregince imam-Hatip liselerinin kasabalara kadar yayilmasini
saglamigtir. 1990’lardan sonra Sovyet blokunun ¢6kmesinden sonra artik bu okullara ihtiyag
kalmadig1 icin ve hatta Bati kendisine yeni bir diisman arayip da bunu Islam olarak tayin
ettikten sonra Imam-Hatip Liselerini sayilar1 bicakla keser gibi azaltilmistir. Ciinkii 1994
yilinda yapilan NATO toplantisinda dénemin Ingiliz Bagsbakan1 Teacher, “Sovyetler ¢oktii,
bize bir diisman lazim, bundan sonraki diismanimiz Islam’dir”, demistir. Tiirk delegesinin
itirazi lizerine de “Bizim diismanimiz kdkten dinci Miisliimanlardir” diye tevil etmek istemis
fakat inandirici olamamustir. Ayrica ABD Bagkani Bush, ABD’nin Irak’1 isgal edecegi
giinlerde yaptig1 bir konusma sirasinda “Hagli seferleri baslamistir” demistir. ABD’de
yasayan Islam topluluklarmin tepkisini ¢ekmemek icin bundan sonra katildigi bazi
toplantilara Miisliiman imamlar1 gotiirmeye baglamistir.

Bugiin Tiirkiye’de din konusunda iki sorunla kars1 karsiya oldugumuzu diisiinliyorum.
Bunlardan birincisi dinin istismar edilip kisisel ¢ikarlara alet edilmesi, digeri ise hala Tiirk
halkinin kimliginin bir pargasi olmasi sebebiyle Miisliimanligin, Bati kiiltiir emperyalizminin
hedefi haline gelmis olmasidir.Bir insan bireysel olarak dinsiz olabilir bu saygiyla
karsilanmalidir. Ancak bilerek veya bilmeyerek Tiirk halkinin inancina saldiranlar, farkinda
olmasalar da misyonerlige hizmet etmektedirler. Ciinkii Tiirk insaninda meydana gelebilecek
bir inan¢ boslugunu doldurulmasin1 Hiristiyan misyonerleri sabirsizlikla beklemektedirler.
Ciinkii din inanci, toplum i¢in dogal bir gereksinimdir. Bu sebeple Eski Sovyetlerde din
yasaklandigi i¢in Rus koyliilerinden bazilar1 putlara tapmaya baslamistir.



Bati emperyalizminin isbirlikcileri, Tiirkiye’de Islam dini denince, kasith olarak
devletin dinle idare edilmesi seklinde anlamak istemektedirler. Oysa asil olan Tiirk halkina
kimligini veren sosyolojik anlamdaki dindir.

Genel Kurmay Bagkani Sayin Hilmi Ozkok, bir konusmasinda énce “Tiirkiye bir Islam
Devleti ve Islam iilkesi degildir” demisti. Daha sonra bunu “Tiirkiye 1liman bir Islam iilkesi
degildir” seklinde diizeltti. Ciinkii ABD yetkilileri 6zellikle Iliman Islam adi altinda
Tiirkiye’de Islamiyet’i Protestanlastirmak istemektedir. Nitekim ABD Biiyiikelgisi Adelman
“21. yiizyllda ABD’nin en biiyiik girisimi, Islam’da reform stratejisidir” demistir. Bunun
Cuma namazini pazara almak, kadinlara imamlik yaptirmak gibi Orneklerini ABD’deki
Miisliimanlar arasinda sergilemeye basladilar(Bulut, 2005).

Dinle ilgili diger bir sorun da Bat1 kiiltiir emperyalizminin dinlerarasi diyalog adi altinda
dayattig1 misyonerlik faaliyetidir. Tirkiye’de buna alet olan dinsel gruplarin ve bazi bilim
adami ve aydinlarin bulundugu bilinmektedir. Miisliiman toplumlar, inanglar1 geregi Hz.
fsa’y1 kabul ederler. Oysa Batililar, Miisliimanlig1 bir din olarak bile kabul etmemektedirler.
Sizin varliginizi kabul etmeyenler ile nasil diyalog kuracaksimniz? Hiristiyanlar, aslinda
diyalog adi altinda monolog istemekte, kisacasi “Ben konusayim sen dinle, sen dininden
vazgeg, benim dinimi benimse” demek istemektedirler. Ustelik misyonerlik, masum dinsel
bir faaliyet degil, ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel boyutu olan bir emperyalizm faaliyetidir.

Prof. Bozkurt Giiveng(1994)’e gore Bati’daTiirk ile Islam esanlamlidir. Hz. Muhammed
Tiirk olarak bilinir. Demek ki, Bati’nin Tiirk diismanlig1 bir anlamda Islam diismanligidir. Bu
patolojik duygudan, sadece siradan vatandas degil, cogu aydin ve filozof da kendisini
kurtaramamaktadir. Ornegin meshur filozof Hegel bile Islamiyet’i yeni bir din degil de
dogrudan dogruya Yahudiligin bir devami olarak goriir. Onun bu goriislerinde Hiristiyanligin
etkisi vardir(Izzetbegovig,?). Yine meshur sosyolog Weber, Islam dinini bir ¢6l dini olarak
degerlendirmektedir(Freyer, 1968). Oysa Ona gore sosyolog kendisini deger yargilarindan
arindirmalidir. Burada kendi koydugu prensibi bizzat kendisi ¢ignemektedir.

Gergi Batililardan da az da olsa islam Dini hakkinda olumlu gériis bildiren aydim ve
devlet adamlar1 bulunmaktadir. Ornegin Bernad Show, “Islamiyet’in gelecekte Avrupa’nin
dini olacagi”ni sOylemistir. Yine Prens Bismark, “Muhammed miimtaz bir kuvvettir. Ey
Muhammed, seninle ayn1 asirda yasamadigim igin iizgiiniim. Ogreticisi ve yayicist oldugun
bu kitap senin degildir O, Tanrisaldir. Insanlik senin kadar segkin bir kudreti bir defa gdrmiis
bundan sonra goéremeyecektir. Huzurunda saygiyla egilirim.” demistir(Danismend, 1959).

Prof. Dr. Mehmet Kaplan(1960)’a gore Avrupa’da Islamiyet ve Tiirkoloji alanindaki
calismalarin sayisi, Tiirkiye’deki ve Islam diinyasindakinden fazladir. Oysa Bat1 iilkelerinde
yiiksek lisans ve doktora yapan Tiirk ve Islam Diinyas1 6grencilerinin Hiristiyanlik iizerine tez
yapmalarina izin verilmemektedir(Yildiz, 1974). Yine ayni konu ile ilgili olarak Katolik
Kilisesi, Tiirkiye ve Avrupa’da Islamiyet’i arastirmak icin 1978 yilinda SRI diye bilinen
“Islami Iligkiler Dairesi”ni kurmustur(Altindal, 1994).Onlar Tiirklilk ve Islamiyet iizerine
aragtirma yapan anabilim dallar1 kuracak ve bu konularda bizden fazla arastirma yapacaklar
fakat biz onlarin dinlerini arastiramayacagiz. Bu bir cifte standart ve ikiyiizlilik degil de
nedir?

Sovyetler doneminde Azerbaycan’da cami, mescit ve minareler yiktirilmis ve resmi
dairelerde Rusga resmi dil olarak kullamilmistir(Kisioglu,1977).1990’larda Bulgaristan’da



Tiirklerin adlar1 degistirilip Tiirkge konusmalari yasaklanmig, Ramazan ve Kurban
bayramlarinin kutlanmasi, Tiirk c¢ocuklarinin siinnet ettirilmesi yasaklanmistir. Geg¢miste
sosyalist diinyada bunlar olurken kapitalist Bat1, baslangictan itibaren Tiirk adiyla Islamiyet’le
ugrasmis ve hala da buna devam etmektedir. Cilinkii zaman zaman Tiirkiye’nin Avrupa
Birligine girisinin &niindeki engellerden birisinin de Islam dini oldugunu cekinmeden ve
gizlemeden sOyleyebilmektedirler. Goriildiigii gibi Bati’nin her rejimindeki {iilkelerinde
Tiirkligiin dil ve din gibi iki temel degeri hedef alinmistir.

SONUC

Bir ulusu var eden ve onu sonsuza kadar yasatacak olan onun degerleridir. Degerlerin
kaybeden uluslarin ulusal kimliklerini de kaybettiklerini tarih bize gostermektedir. Diinyada
bunun en ac1 &rneklerini veren yine Tiirklerdir. Ornegin; Tiirk akinlariyla basa ¢ikamayan
Cinliler, Tiirklere kars1 kendini savunmak icin Cin Seddini yapmislar fakat bu, sorunlarini
¢ozmeyince Tirklerle bag etmenin yolunu kiiltiir emperyalizminde bulmuslardir. Cin kiiltiir
emperyalizminin etkisiyle Tiirkler Cince adlar almis ve Cin kiiltiiriinii benimseyerek
Tiirkliiklerini kaybetmislerdir.

Kokli bir tarthe ve ¢ok giiclii kiiltlir degerlerine sahip olan Tiirk ulusunun en zayif
taraflarindan birisi, i¢inde yasadig1 toplumlarin kiiltiirleri i¢cinde asimile olmasidir. Nitekim
Tiirkler, Orta Asya’da Cinlilerin, iran’da Farslarin, Arabistan’da Araplarin Avrupa’da gesitli
kavimlerin kiiltiirlerini benimseyerek yok olup gitmislerdir. Avrupa’da Pegenekler ve
Atilla’nin torunlar1 artik bugilin yoktur. Sadece Anadolu’da yasayan Tirkler bin yildir
Anadolu’da varliklarini stirdiirmektedirler.

Bat1 kiiltiir emperyalizmi ve onun yerli igbirlik¢ileri Tiirklere o kadar diigmandirlar ki,
Tiirklerin adin1 bile kullanmalarina tahammiilleri yoktur. Ciinkii son giinlerde bunlar, “Tiirk”
degil de “Tiirkiyeli” diyelim demektedirler. Araba Arap, Fransiz’a Fransiz, Alman’a Alman,
Ingiliz’e Ingiliz denecek sadece Tiirk’e Tiirk denmeyecektir. Diinya insanlik ailesi iginde
iivey evlat kabul edilen Tiirkler, kendi adlarini kullanma hakkina bile sahip olamayacaklardir.
Bunlar Tiirkiye’den bagka diinyanin hangi iilkesinde s6z konu edilmektedir.

Tiirk diismanlar1 ve onun yerli igbirlik¢ileri en ¢ok Tiirk’iin dilini hedef se¢mislerdir.
Dil giderse diger biitlin kiiltiir 6geleri de yok olur. Bundaki amag, Tirkligii yok etmektir.
Onun i¢in yabanci dilde egitimi tesvik edilmektedir. Oysa Atatiirk’iin dedigi gibi Tiirk demek
Tiirk¢ce demektir. Tiirk¢e’den vazgegmek Tiirkliikkten vazgegmek emektir. Onun i¢in yabanci
dilde egitime, kendisini Tiirk hisseden, herkesin siddetle karsi ¢ikmasi gerekir. Ciinkii yabanci
dil 6grenme, yurtdisindaki bilimsel gelismelere ulagsmak i¢in bir aractir, amag¢ degildir. Oysa
kiiltiir emperyalizmi yabanci dilde egitim yapilmasini saglayarak yabanci dil 6grenmeyi bir
arac olmaktan ¢ikarip bir amag haline getirmistir.

Milletlerin biiyiikliigii tarihlerinin eskiligi ile anlagilir. Bir milletin kokleri ne kadar
derinlere iniyorsa o millet o kadar biiyiik millettir. Tiirk diismanlar1 bizi tarihimizden de
utandirmak istemektedirler. Uyum yasalar1 ¢ercevesinde batili emperyalistler tarih yazimina
da el atmiglardir. Amag bizi ge¢gmisimizden utandirarak bir asagilik duygusu yaratmak ve
iilkeyi ¢okerterek el koymaktir. Bundan yaklasik 2-3 yil 6nce TC. Devletinde M.E.B. yapmis
bir zatt muhterem “Bizim miladimiz Cumbhuriyettir” diyebilmistir. Bu ya ¢ok derin bir
cehaletten ya da bilingli bir ihanetten kaynaklanmaktadir. Bunun bir de Atatiirk¢iiliik adina
yapilmasi ise daha vahim bir durumdur. Ciinkii Atatiirk, Dil, Tarih kurumlarini ve DTCF’ni
is olsun diye agmamus, Tirk dilini arastirip gelistirmek ve Tiirklerde tarih bilinci uyandirmak



amaciyla yapmistir. Tarih toplumlarin hafizasi oldugu i¢in yeni nesillere Tiirk tarihini dogru
ogretmek ve genclere Tiirk tarihinden modeller sunmak zorundayiz.

Hepimizin bildigi gibi Tiirkiye’de bir ahlak buhrani yasanmaktadir. Ulkedeki yolsuzluk,
hirsizlik, hayali ihracat gibi olaylar siradanlastig1 icin adeta kaniksanmaktadir. Herhangi bir
tilkede bir kurumda meydana gelen bir bozulma, 6teki kurumlarda da kendisini gosterir.
Ornegin ahlaki yozlasma beraberinde ekonomik ¢okiintiiyii getirmektedir. Gerekli énlemler
alinmazsa ekonomik ¢okiintii, tilkenin ¢okmesini de hazirlayabilir.

Laik bir ilkeyiz, onun i¢in TC Devleti bir din devleti degildir. Fakat Tiirk halk:
sosyolojik anlamda Miisliiman’dir. Miisliimanlik, Tiirk dili ile birlikte bu ulusunun kimligini
korumaktadir. Bireysel olarak herkes istedigi dini se¢mekte serbesttir ve hatta dinsiz olma
hakkina da sahiptir. Fakat her birey, inangsiz dahi olsa, Tiirk kimligini korudugu icin Tiirk
halkinin inanglarina saygili olmak zorundadir. islam dinine saldirarak Tiirkiye’de din alaninda
bir bosluk yaratmak Hiristiyan misyonerligine hizmettir. Clinkii doga bosluk kabul etmez,
nitekim Sovyetler Birliginde rejimin dini yasaklamasi sonucu Rus koyliisii putlara tapmaya
baglamistir. Tiirkiye’de de din konusunda yaratilabilecek bu boslugu doldurmak igin
Hiristiyan misyonerleri sabirsizlikla beklemektedirler.

Toplum degerlerinin olumsuz anlamda degismesi onun kimliginin de degismesi
demektir. Tiirk toplumunda dogruluk, diiriistliik, fedakarlik, comertlik vb degerler, Bat1 kiiltiir
emperyalizminin etkisiyle yok olmaya yiiz tutmus onun yerine koseyi déonme, yorulmadan
para kazanma, acgik gozliiliik, yiikselen degerler haline gelmistir. Ne acidir ki, yolsuzluk
yaparak kendi sehrine giden bazi insanlar, toplum tarafindan alkislarla karsilanabilmektedir.
Bu durum iilkenin ahlaki agidan ne kadar gerilediginin bir gostergesi olsa gerektir.

Toplumun degerlerini bilirsek onu olumlu anlamda degistirip gii¢lii, kalkinmis bir {ilke
yapabiliriz. Aksi halde toplum olumsuz yonde degisir ve ahlak, hukuk ve ekonomik olarak
cokerek baska toplumlarin kulu kélesi olabilir. Bunda egitimin roli biiytiktiir. Atatiirk der ki:
“ Egitimdir ki bir ulusu ya 6zgiir, bagimsiz, sanl ve ylice bir toplum halinde yasatir ya da onu
kolelige ve yoksulluga siiriikler.” Tiirkiye’deki sorunlarimizin ¢ogunu egitimle ¢oziilebiliriz.
Onun i¢in egitimimizi Bati emperyalizminin etkisinden kurtararak Atatiirk¢ii ulusal egitime
doniilmelidir.
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