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Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay, 1937 yılında Konya'nın Ermenek ilçesi Dindebol (Katranlı) köyünde doğdu. İlkokulu Taşkent'in Bolay beldesinde, orta ve liseyi Konya'da bitirdi. 1961 yılında A.Ü. İlahiyat Fakültesi'nden mezun oldu. 1961-63 yılları arasında Sivas-Yıldızeli Pamukpınar İlköğretmen Okulunda, 1963-1967 yılları arasında Ordu-Perşembe İlköğretmen Okulunda, 1967-71 yılları arasında Ankara İmam-Hatip Okulunda öğretmenlik yaptı. Burada görevli iken, yabancı dili geliştirmek ve araştırmalarda bulunmak maksadıyla Milli Eğitim Bakanlığı tarafından, iki ders yılı, Irak Bağdat Üniversitesi Dil Fakültesine gönderildi.
1971 yılında Ankara Üniversitesi İlahiyat Fakültesine felsefe tarihi asistanı olarak atandı. 1976'da doktorasını bitirdi. 1980 yılında doçent oldu. Aynı yıl bir süre Fransa'nın Sorbonne şehrinde araştırmalar yaptı. 1987 yılında Hacettepe Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Felsefe bölümüne profesör olarak atandı. 1997 yılında G. Ü. Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümüne tayin edildi.
Ayrıca Atatürk Üniversitesi Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümünde, G.Ü. Gazi Eğitim Fakültesi Felsefe Grubu Eğitimi Anabilim Dalında ve Polis Akademisinde lisans ve lisansüstü dersleri verdi.
Bundan başka Prof. Bolay, Ankara ve Selçuk Üniversiteleri İlahiyat Fakültelerinde Dekan Yardımcılığı, Hacettepe Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümünde Anabilim Dalı Başkanlığı, G.Ü. Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümü Başkan Yardımcılığı ve Bölüm Başkanlığı gibi idari görevlerde de bulundu.
Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay'ı daha önce gıyaben tanımakla birlikte, kendisiyle yüzyüze ilk defa 1983 yılında Selçuk Üniversitesi Fen - Edebiyat Fakültesinde karşılaştık. Ben o tarihte Selçuk Üniversitesi Eğitim Fakültesinde öğretim görevlisi olarak çalışıyordum. Hoca ise Selçuk Üniversitesi İlahiyat Fakültesinde bir yıllık geçici görevde bulunuyordu. Çünkü o yıllarda YÖK, bütün doçentlerin bir taşra üniversitesinde bir yıl görev yapmalarını zorunlu hale getirmişti.
Süleyman Bey'in Konya'daki görevi sırasında sempozyum ve panel gibi çeşitli sosyal etkinliklere katıldığını hatırlıyorum. Hatta bir defasında Eğitim Fakültesi konferans salonunda üniversitenin Rektörü rahmetli Prof. Dr. Erol Güngör, Atatürk Üniversitesi Eski Rektörü ve Selçuk Üniversitesi Rektör Yardımcısı rahmetli Prof. Dr. Kemal Bıyıkoğlu yine diğer Rektör Yardımcısı ve daha sonra Tokat Gazi Osman PaşaÜniversitesi Rektörlüğü yapan ve halen Gazi Üniversitesinde Öğretim Üyesi olan Prof. Dr. Mümtaz Turgut Topbaş, Eğitim Fakültesi Dekanı Prof. Dr. Yılmaz Özakpmar, rahmetli Prof. Dr. Mehmet Çavuşoğlu, Prof. Dr. Mustafa Kafalı gibi ülkemizin yetiştirdiği ünlü ve değerli bilim adamları bulunuyordu. Prof. Bolay, konuşmasını yaparken söze: "Böyle seçkin bir heyetin huzurunda konuşmanın ne kadar zor olduğunu biliyorum" diyerek başlamıştı. Fakat bu konferansın konusunu ve Süleyman Bey'in yukarıdaki sözlerinden başka neler söylediğini hatırlamadığımı üzülerek itiraf etmeliyim.
Konya'da İlahiyat Fakültesi ile Eğitim Fakültesi kampusları birbirine bitişikti. Yemekhane sadece Eğitim Fakültesinde olduğu için İlahiyat Fakültesi öğretim elemanlarıyla öğle yemeğinde karşılaşırdık. Ayrıca o tarihlerde İlahiyat Fakültesinde cuma günleri öğleden sonra seminerler düzenlenirdi. O günlerde İlahiyat Fakültesinde Eğitim Bilimleri Öğretim Görevlisi olan ve daha sonra Eğitim Fakültesi Eğitim Bilimleri Bölüm Başkanı olarak görev yapan arkadaşım rahmetli Prof. Dr. Savaş Büyükkaragöz ile birlikte felsefe ve eğitim bilimleri gibi bizi ilgilendiren alanlardaki seminerlere dinleyici olarak katılırdık. Hatta S.Ü. İlahiyat
Fakültesi Öğretim Üyesi Prof. Dr. Hüsamettin Erdem'in doktora tezinin savunmasında da bulunmuştuk. Adı geçen öğretim üyesinin danışmanı Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay idi.
Prof. Bolay'la Konya'da görev yaparken acı bir olayı da birlikte yaşadık. Bazılarının 20. yüzyılın ermişi diye vasıflandırdığı hem bilim hem gönül adamı olan üniversitemizin sevgili rektörü Prof. Dr. Erol Güngör, 24 Nisan 1983 günü İstanbul'da vefat etti. Cenaze merasimine katılmak üzere çok sayıda öğretim elemanı üniversitenin otobüsleriyle Konya'dan İstanbul'a gitti. Prof. Bolay'ın evi Ankara'da olduğu için orada bulunuyordu. Bir grup önce Ankara'ya, oradan da İstanbul'a hareket etti. Prof. Bolay bu grupla İstanbul'a ulaştı. Rektörümüz için İstanbul Üniversitesi Merkez binasında bir tören düzenlendi. O dönemin rektörü Prof. Dr. Cemi Demiroğlu, Prof. Erol Güngör'ün kişiliğini öven ve onun ölümünden duyduğu üzüntüyü dile getiren bir konuşma yaptı. Daha sonra cenaze, tekbirlerle İstanbul Üniversitesi karşısındaki Beyazıt Camiine getirildi ve öğleyin kılınan cenaze namazından sonra Zincirlikuyu Mezarlığında toprağa verildi.
Süleyman Bey, Konya'da bir yıl görev yaptıktan sonra asıl görev yeri olan Ankara Üniversitesi İlahiyat Fakültesine döndü. 1987 yılında profesör olarak Hacettepe Üniversitesi Felsefe bölümüne atandı. Orada on yıl görev yaptıktan sonra Gazi Üniversitesi Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümüne tayin edildi. Burada kendisinden önce kardeşi rahmetli Prof. Dr. Naci Bolay, Bölüm Başkanı idi. Hoca rahatsız olduğu için bölümde gerekli disiplini kuramamıştı. Süleyman Bey göreve başladıktan sonra bölümde hem akademik hem de idari disiplini sağlamaya çalıştı. Fakat burada kendi kafalarına göre hareket etmeye alışmış olan araştırma görevlileri, bundan rahatsızlık duydular ve büyük gürültü kopardılar. Hatta bazı yandaş ağabeylerini devreye sokarak hocanın geçimsiz biri olduğunu yaymaya çalıştırlar. Fakat ben şahsen hocanın bu konuda haksız eleştirilere maruz kaldığını düşünüyorum. Çünkü insan bazen öyle olaylarla karşılaşıyor ki şaşırmaması mümkün değil. Örneğin birlikte çalıştığınız kişilerden bazıları hiçbir hukuk ve ahlak kuralı tanımayan davranışlar içinde bulunabiliyor. Bununla da kalmayıp bazı yetkili kişilere ulaşarak kendisini haklı, sizi haksız gösterebiliyor. Ne yazık ki o kişiler de "bu işin aslı nedir?" diye araştırmadan ve hatta size sorma gereğini bile duymadan, yargısız infazda bulunabiliyorlar.
Daha önce Gazi Eğitim Fakültesi Sınıf Öğretmenliği Bölümünde Öğretim Üyesi iken 1998 yılında Eğitim Fakültelerinin yeniden yapılandırılmaları sırasında Felsefe Grubu Öğretmenliği Bölümü doçent kadrosuna atandım. Aynı yıl bölümümüz YÖK tarafından anabilim dalı haline dönüştürüldü. Anabilim dalımızda bulunan öğretim üyelerinden, ilk ve son bölüm başkanımız olan Prof. Dr. Coşkun Değirmencioğlu ve Doç. Dr. Tülay Uğuzman Anabilim Dalı Başkanı olmak istemedikleri için dekanlık tarafından anabilim dalı başkanlığına atandım. Bu sırada üniversitemiz Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümü ile anabilim dalımız arasındaki akademik ilişkilerin son derece sınırlı olduğunu fark ettim. Bunun üzerine Prof. Bolay'ı ziyaret ederek öğretim üyelerimizden karşılıklı olarak yararlanmamız gerektiğini söyledim. Hoca da benim gibi düşünüyordu. Bunun üzerine 1998-1999 öğretim yılından itibaren karşılıklı olarak öğretim üyelerini ders vermek üzere birbirimizin birimlerine göndermeye başladık. Prof. Dr. Süleyman H. Bolay, anabilim dalımızda Türk Düşünce Tarihi ve Tarih Felsefesi derslerini verdi. Bu, Prof. Dr. Coşkun Değirmencioğlu'nun emekli olduktan sonra geri döndüğü bir yıl öncesine kadar devam etti.
2002-2003 öğretim yılında anabilim dalımızda doktora programı açıldı. Anabilim dalımızda felsefe alanında dersler veren Doç. Dr. Zekiye Kutlusoy ve Yrd. Doç. Dr. Emel Koç'un ders açmak istememeleri üzerine Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümünden öğretim üyesi talebinde bulunduk. Süleyman Bey, Felsefe Problemleri isimli bir ders verdi. Bana göre Prof. Bolay akademik ölçüleri sağlam olan ve standardı yüksek tutan bir öğretim üyesidir. Bu
sebeple dersinin başlangıcından bitişine kadar geçen bir dönemlik süre içinde öğrencilerimizi beğenip-beğenmeyeceği endişesini taşıdım. Gerçi bana göre doktora programına kayıtlı iki öğrencimiz de akademik çalışma için gerekli altyapıya sahipti ve mevcut şartlarda yeterli sayılabilecek bir durumda bulunuyorlardı. Bunlardan birisi, anabilim dalımız araştırma görevlisi Beyhan Zabun'dur. Bu öğrenci, doçentlik de dahil olmak üzere akademik yükselmesi için gerekli olan bütün yabancı dil problemlerini çözmüş durumdadır. Diğer öğrenci M. Ali Dombaycı ise internette bir felsefe sitesi açarak Türkiye'deki felsefe öğretmenleri ile karşılıklı bilgi alış-verişi yapmaktadır. Sonuç olarak hoca, öğrencilerimizi yeterli bulmuş ve çalışmalarını başarılı olarak takdir etmişti, bu beni sevindirdi. Hatta bir defasında Süleyman Bey, "Mehmet Ali'yi araştırma görevlisi olarak almayı beceremiyorsan ben Rektör Bey ile görüşerek bölümüme araştırma görevlisi olarak almak isterim" diye bana takılmıştı.
Hocanın emekliliğinin yaklaştığını bildiğim için kendisi ile ilgili lisansüstü bir tez yaptırmak istemiştim. Daha önce böyle bir tezin yapılmadığını öğrendikten sonra danışmanı olduğum üniversitemiz Sosyal Bilimler Enstitüsü öğrencisi Sinem Göncü'ye "Prof. Dr. S. Hayri Bolay'ın Düşünce Dünyası" adlı bir tez yapmasını önerdim. Öğrenci bunu kabul ederek tez projesini hazırladı ve bu proje Sosyal Bilimler Enstitüsü yönetim kurulunca kabul edildi. Fakat tezi alan öğrenci, gerekli gayreti göstermediğiiçin çalışmasını yasal süresi içinde tamamlayamadı. Böylece maalesef Hoca hakkında tez yaptırma düşüncemiz gerçekleşmemiş oldu.    •
14-25 Mayıs 2003 tarihleri arasında Türkiye Cumhuriyeti ile İran İslam Cumhuriyeti arasındaki anlaşma çerçevesinde, Gazi Üniversitesi ile Meşhed Üniversitesi arasında yapılan protokol gereğince üniversitemiz, Türk Kültürü ve Hacı Bektaş Veli Araştırma Merkezi önderliğinde İran'a bir gezi düzenledi. Bu geziye katılacak öğretim üyelerini belirleme ve geziyi yönetmekle görevli idim. Farsça bildiği ve İran hakkında malumat sahibi olduğu için Fen-Edebiyat Fakültesinden İran'a gitmesi gereken öğretim üyelerinden ilk aklıma gelen kişi Prof. Bolay olmuştur. Bu gezi sırasında Süleyman Bey'i çok yakından tanıma fırsatını buldum. Gerçi Hocanın her zaman güler yüzlü bir kişiliğe sahip olduğunu biliyordum fakat bu kadar esprili bir şahsiyet olduğunu gezi sırasında keşfettik. Şöyle ki Hoca, İran'a gidiş ve dönüş sırasındaki otobüs yolculuğumuzda mikrofonu saatlerce elinden bırakmayarak çok sayıda fıkra anlatarak arkadaşları güldürdü. Ayrıca Süleyman Bey'in bir başka meziyeti de sesinin güzel olmasıdır. Bize Türk sanat ve halk müziğinden parçalar okuyarak bu konudaki yeteneğini de sergilemiş oldu. Gerçi Hocanın bu maharetini ben daha önce biliyordum. Çünkü anabilim dalımız 2002-2003 öğretim yılı mezunlarına "Hocanın dersi zevkli geçiyor mu?" diye sorduğumda bir öğrenci: "Süleyman Bey, bizim sıkıldığımızı anladığı an ders anlatmayı bırakarak bize şarkılar söylüyor" demişti. Gezi boyunca bu sözlerin doğruluğu kanıtlanmış oldu.
Yine bu gezide Meşhet Firdevsî Üniversitesini ziyaret ettiğimizde Üniversite Rektör Yardımcısı bizi senato salonunda kabul ederek "hoş geldiniz" dedi ve iki üniversitenin işbirliğinden memnun olduğunu söyleyerek İran eğitim sistemi hakkında kısa bilgiler verdi. Üniversitemiz adına cevabi konuşmayı Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay yaparak şunları söyledi. "Üniversitenizin bize karşı gösterdiği misafirperverliğe Türkiye'den gelen grup adına teşekkür ederim. Türkiye'de üniversiteler gerek alt yapı ve gerekse akademik olarak epeyce gelişme göstermiştir. Bizim mensubu olduğumuz Gazi Üniversitesi 55 bin öğrencisi ve 2 binden fazla öğretim elemanı ile Türk Üniversiteleri içinde ikinci sırada yer almaktadır. Türkiye'de üniversitelerin akademik seviyeleri her geçen gün yükselmektedir. İran'da "Vahdet Haftası", Türkiye'de ise "Kutlu Doğum Haftası" olarak kutlanan Hazreti Muhammed'in doğduğu günlerde, ülkenizde bulunmaktan mutluluk duyduğumu belirtmek
isterim. Türkiye'de, Hz. Muhammed'in doğum gününün kutlanması için "Kutlu Doğum Haftası" önerisini yapan benim. Bunun kabul görmesinden memnunum."
İran gezisinin son günü olan 25 Mayıs 2003 tarihinde Tebriz Üniversitesine gittik. Önce grubumuzdaki öğretim üyeleri kendi alanları ile ilgili fakülte ve bölümleri gezdiler. Biz Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay ile birlikte İnsani Bilimler Fakültesi Felsefe Bölümüne gittik. Orada bir öğretim üyesi ile bölümlerimizde hangi derslerin verildiği konusunu öğretim programları üzerinde tartıştık. Sonuçta, bizim derslerimizle onların derslerinin birbiriyle büyük ölçüde örtüştüğünü gördük.
Prof. Bolay ile üç kurumda çalışmış bulunuyoruz. Bunlardan birincisi Ordu Perşembe Öğretmen Lisesidir. Hoca, bu okulda 1963-1967 yılları arasında görev yaptığını, kendisi ile tanıştığımızda söyledi. Ben de aynı okulda 1976-1980 yılları arasında felsefe öğretmeni olarak çalıştım. Daha önce Selçuk Üniversitesinde bir yıl birlikte olduğumuzu söz konusu etmiştim. 2003 yılı sonuna kadar da üniversitemizin iki fakültesindeki felsefe birimlerinin başkanlıklarını yaklaşık 6 yıl birlikte yürüttük. Bu süre içinde sevgi ve saygıya dayanan güzel ilişkilerimiz oldu. Hoca, ayrıca profesörlük jürimde de yer almıştı.
Prof. Bolay, tıpkı hocası Ord. Prof. Hilmi Ziya Ülken gibi çok değişik konularda araştırma yapmış ve yazılar yazmıştır. Bazılarına göre sosyal bilimlerde uzmanlık yoktur, dolayısıyla çok farklı konu ile ilgilenmek mahsurlu değildir. Bazılarına göre her konuda söz söylemek ve yazmak doğru değildir. Hoca pek çok konuda yazdığı için eleştirilebilir. Fakat Neo-Klasik iktisatçılardan Alfred Marshall'a göre herkesin takdir ettiği sosyal bilimci yanlış yoldadır (William, 1999). Demek ki doğru yolda bir sosyal bilimci olmak için eleştirilmek gerekiyor.
Başlangıçta Süleyman Bey'in kısa özgeçmişinden bahsederken İlahiyat Fakültesi mezunu olduğundan söz etmiştim. Kanımca İlahiyat formasyonuna sahip olmak, bireyin düşünce dünyasını genişleterek, felsefe eğitimi için pozitif transfer sağlayabilir. Bunun aksini savunanlar da olabilir, onlara katılmamakla birlikte görüşlerine saygı duyarım. Ancak Batı'da bazı meşhur filozofların başlangıçta İlahiyat öğrenimi görmüş olmalarının bu görüşümü desteklediği kanısındayım. Nitekim Kant, üniversiteye ebeveynin dua ve ümitleri ile din adamı olmak maksadıyla kaydoldu. Fakat sonunda din adamı yerine filozof oldu. Hegel, önce Tubingen Teoloji Seminerine gönderildi. Descartes, Cizvit Mektebinde eğitim gördü. John Locke, 20 yaşında Oxford Hıristiyan Kilisesine girdi ve mezuniyetinden sonra orada Yunanca öğretmenliği yaptı (Yarkm, 1969). Sosyolog Weber, din konusunda köklü bir bilgiye sahip olduğu için din sosyolojisinin kurucularından birisi olmuştur (Kızılçelik,1994). Eğer dini reddeden bir anlayışa sahip olsaydı bu alana büyük bir katkısı olmayabilirdi.
Öte yandan felsefe ve tasavvuf yaklaşımı ile benimsenmeyen, başka bir söyleyişle, akıl-mantık ve sevgi temeline dayanmayan din anlayışı, birey ve toplum için katı olabilir ve yıkıcı sonuçlar doğurabilir. vBu bilindiği için İlahiyat Fakülteleri öğretim programlarında felsefe dersleri önemli bir yer tutmaktadır. Kaldı ki, İslam dini evrensel; dinlerin akla mantığa en uygun olanıdır. Nitekim Hz. Muhammed, "Aklı olmayanın dini %yoktur" diyerek bu dinin akla, mantığa dayandığına işaret etmiştir. Gerçi Prof. Dr. rügen Berkay (1964-66), her dinde bulunması gereken ortak özellikleri sayarak bunlar arasında "Her dinde irrasyonel bir tarafın bulunması gerektiğini, oysa İslamiyet'te * akıldışılığm bulunmadığını, bunun ise İslamiyet'in bir eksikliği olduğu"nu yazmaktadır. Bu görüşe katılmadığımı belirtmek isterim. Çünkü dinlerde mutlaka irrasyonel tarafın Tbulunması gerektiği savı, Yahudi ve Hıristiyan kültür çevrelerinde ve bu dinlerin etkisi altında yetişen bilim adamlarına aittir. Bu sebeple yukarıdaki teze karşı, İslam dini dışındaki evrensel dinlerin akıldışılıklarmm, ilk ve ortaçağlardaki  irrasyonel  insan  düşüncesinin  kutsal  kitaplara  girmesinden  kaynaklanmış
olabileceği öne sürülebilir.
Özellikle Hıristiyanlıktaki akıldışılığa verilebilecek en tipik örnek trinite (teslis) yani üçleme inancıdır. Buna göre Tanrı hem birdir hem üçtür. Oysa mantıktaki aynilik prensibine göre bir şey ya birdir ya üçtür. Hem bir hem üç olamaz. Öyle ise İslamı dininin rasyonel oluşunu, onun bir eksikliği değil diğer evrensel dinlere bir üstünlüğü olarak değerlendirmek doğru olur. Katolikliğe göre bu dünya gelip geçicidir, esas olan öteki dünyadır. Ortaçağda Batı, bu anlayışta olduğu için bu dünyayı terk etmiş, böylece bilimden, felsefeden ve sanattan uzaklaştığı için geri kalmıştır. Bu yüzden Ortaçağ Avrupasma karanlık çağ denilmektedir.Ayrıca Katolik Kilisesi doğum, ölüm, evlilik, miras, kadastro, vergi, eğitim gidevletin yapması gereken işleri de yürütüyordu. Seküleristler ise din ile devletin birbirlerinin faaliyet alanlarına müdahale etmesine karşı idiler. Fakat aynı kayıtları kilisenin tutmasına da ses çıkarmıyorlardı(Altındal, 1994). Buna karşılık Luther İncil'i Almanca'ya çevirdi ve Katolik papazlarına karşı çıkarak Protestanlık mezhebini kurdu. Katolikliğin aksine Protestanlık, bu dünyaya önem verdiği için kapitalizmi doğurdu. Kapitalizm ise Batı toplumlarının gelişmesini sağladı
Osmanlı padişahları, Katolikliğe karşı dinsel özgürlüğü savunan Protestanlığı desteklediler (Altmdal, 1994). Bunu J. Ursa şöyle dile getirmiştir: "Büyük bir devrim l} olan reformun, imparatorluk tarafından ezilememesi gavurların (Osmanlılar) silahı sayesinde mümkün olmuştur(Timur, 1994). Oysa Luthercilik (1483-1546) veya Protestanlık her ne kadar Katolikliğe karşı bir tepki ise de aslında Hıristiyanlığı veya Avrupa Milletlerini Osmanlı Devletinin siyasal, sosyo-kültürel etkisinden kurtarmak amacını taşıyordu (Duran, 2002). Osmanlı Devleti, Protestanlığı desteklemekle Almanya'nın kurulup gelişmesinde ve ABD'nin doğup, dünyada tek süper güç olmasında dolaylı da olsa etkili olmuştur denebilir. Aslında Osmanlı Devleti, bu tutumuyla bindiği dalı kesmiştir. Çünkü bu gelişmeler, Osmanlı Devletinin yıkılmasını hazırlamıştır. Bu da tarihin bir cilvesi olsa gerektir.
Burada ister istemez konu, kendiliğinden Doğu-Batı ilişkilerine ve bu ilişkilerde önemli birer faktör olan Hıristiyanlık ve Müslümanlık dinlerine geldi. Onun için bu konuya kısaca değinmek istiyorum. Hz. Muhammed'in ilk dört halifesi (632-660) ile Emeviler döneminde Müslümanlarla Bizans arasındaki mücadele, iki din arasındaki bir kavga değil, siyasal bir mücadele idi(Braudel, 1996). Fakat 1071'de Bizans'la yapılan Malazgirt Savaşını Büyük Selçuklu hükümdarı Alparslan'ın kazanmasıyla Anadolu'nun kapılarının Türklere açılmasını ve daha sonra Türklerin İznik başkent olmak üzere Anadolu Selçuklu Devletini kurmalarını, Batılılar hazmedememiş ve 1096-1270 tarihleri arasında sekiz defa haçlı seferi düzenlemişlerdir. Artık Doğu-Batı ilişkilerinde Hıristiyanlık, Batının kendisini savunma ideolojisi haline gelmiştir.
Ayrıca 1453 yılında İstanbul'un fethedilmesi ve Bizans'ın yıkılması Batıda büyük yankılar uyandırmış ve böylece Türk düşmanlığı bütün Avrupa'ya yayılmıştır(Timur, 1994). Batı, Osmanlılar döneminde de sürdürdüğü Haçlı Seferleri ile yetinmemiş ve Aytunç Altındal (1994)'a göre Katolik Kilisesi Osmanlı topraklarında yaptığı misyonerlik faaliyetleri ile de Anadolu, Lübnan, Suriye ve Ürdün'de İslamiyet'i etkisizleştirmeye çalışmıştır. T.B.M.M.'de çıkarılan A.B.'ye Uyum Yasaları ile günümüzde açılan apartman kiliselerin sayısının 21 bini bulduğu ifade edilmektedir. Türkiye'de daha önce bu kadar Hıristiyan yaşamadığına göre bu kilise sayısı, misyonerliğin katettiği mesafenin korkunçluğunu göstermektedir.
Batı, Tanzimat'tan bu güne sürdürdüğü kültür emperyalizmi yöntemi ile bizi Türklüğümüzden ve Müslümanlığımızdan utandırmak ve hatta ondan da öteye tiksindirmek istemiştir. Bunu halkın çoğunluğunda başaramadı ise de bu konuda bir hayli mesafe aldığı söylenebilir. Örneğin, 2000 yılında Eskişehir'de toplanan ve benim de katıldığım III. Sosyoloji
Kongresinde Ege Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Sosyoloji Bölümü Öğretim Üyesi Yrd. Doç. Dr. Hale Okçay "Din Sosyolojisi Öğretirken" adlı bir bildiri sundu ve bir anısını şöyle anlattı:" Bir öğretim yılında Din Sosyolojisi dersini vermek üzere sınıfa ilk gittiğimde bir öğrenci bana "Hocam, siz dinci misiniz?" diye sordu. Diğer öğrencilerin çoğunluğunun da böyle bir dersi almış olmalarından rahatsız olduklarını hissettim. Haftalar geçti ve ders ilerledikçe öğrencilerin dinin sosyal bir olay olduğunu kavradıklarını fark ettim ve onlarla samimi diyaloglar kurmaya başladım."
Bu satırların yazarı da 1989-1992 yılları arasında Üniversitemize bağlı Kırşehir Eğitim Yüksekokulunda Sosyolojiye Giriş ve Eğitim Sosyolojisi dersleri verdi. Derslerden birisinde bir öğrenci söz isteyerek: "Hocam, ahlak, hukuk, ekonomi ve siyasetin birer sosyal olay olduğunu kabul ediyorum. Fakat bana göre din sosyal bir olay değildir." demişti. Ben de ona şu cevabı verdim: "Sizin, dini sosyal bir olay olarak kabul etmemeniz onu sosyal bir olay olmaktan çıkarmaz."Bütün bunlar, Türkiye'de genç kuşakların beyinlerinin, din konusunda, Batı kültür emperyalizmi tarafından nasıl yıkandığını gösteren ilginç birer örnek olsa gerektir. Batı kültür emperyalizmini, İslam filozofu ve sosyolojinin kurucusu İbn Haldun (1990), günümüzden yaklaşık 700 yıl önce şöyle dile getirmiştir: "Yenilmiş kavimler,kendilerini yenen kavimlerin din, mezhep, giyim - kuşam ve başkaca hal ve itiyatlarını örnek edinirler. Çünkü nefis ve kalp, kendi kavimlerine üstün gelen ve kendilerine boyun eğdirmiş olanların olgunluk ve üstünlüklerine inanırlar. Oysa yenen kimsenin yenilenden daha olgun daha faziletli olduğu bir yanılsamadır. Yenilen bir kere buna inandıktan sonra bütün iş ve hareketlerinde kendini yeneni örnek edinir ve ona benzemeye çalışır."
Osmanlı Devleti, II. Viyana Kuşatmasında bozguna uğramış ve bundan sonraki savaşların çoğunda yenildiği için ister istemez Batı kültür emperyalizminin etki alanına girmiş ve bundan sonra Batılılar, içişlerimize müdahale etmeye başlamışlardır. Öyle ki, dinde, siyasette, ekonomide ve uluslararası ilişkilerde neleri yapıp, neleri yapmayacağımıza ve hatta hangi ülkelerle dost, hangi ülkelerle düşman olacağımıza kadar her şeyi dikte ettirme hakkını kendilerinde bulabilmişlerdir. Nitekim İngilizler, 19. yüzyılda Sömürgeler Bakanlığını ihdas ederek Arabistan'da Vahabilik adında bir mezhep kurdurdular. Bu mezhebe göre Vahabi olmayanlar müşriktir, kafirdir. Bunları öldürmek, mallarını, kadın ve kızlarını ganimet olarak almak caizdir(M. Hadimi, 1996). Böylece İbn Haldun'un 700 yıl önceki öngörüsü doğru çıkıyordu. Vahabilik özellikle Osmanlı düşmanlığı temeline dayanıyordu. Yakın geçmişte Mekke'de Osmanlılar tarafından yaptırılan ve Vahabilikle mücadele eden askerlerin konakladığı Ecyad Kalesi'ni Türk Devletinin tepkisine rağmen Suudilerin yıktırdığını biliyoruz. Suudi Arabistan Hükümetinin Balkanlardaki Osmanlı Camilerini restore ettirmek bahanesiyle yıktırdığını ve onların yerine beton camiler yaptırdığını basından öğreniyoruz.
Prof. Baykan Sezer (1985)'e göre Batı, kendi üstünlüğünü kendi düşünce sistemi ile ondan da öteye Hıristiyanlıkla açıklamaya kalkmıştır. Oysa, Batılılara göre Doğu toplumlarında sorunların kaynağı İslamiyet'tir. Doğu toplumlarının Batı'ya ayak uydurmaları için Hıristiyanlaşmaları veya en azından Müslümanlık inançlarından uzaklaşmaları gerekir. Sezer'in bu düşüncelerini Lord Gladston'un şu tavrı desteklemektedir. 1877 yılında İngiliz Liberal Parti Lideri Lord Gladston, Avam Kamarasında yaptığı bir konuşmada, eline Kur'an-ı Kerimi alarak " Bu kitap yeryüzünde var oldukça Batak Katliamı gibi vahşetler bu dünyadan eksik olmaz" demiştir. Halbuki Batak Köyünde katliam yapanlar misyoner teşkilatının yetiştirdiği Bulgar öğrencilerdi (Karabekir, 1998).
Batı'da Fransa ve Belçika'nın dışında laik olan başka bir ülke yoktur. Laik ülkelerde din, devletin güdümünde değil devletten bağımsızdır. Diğer batı ülkelerinde laiklik değil sekülerizm hakimdir. Seküleristler, dinin devletten ayrı olarak örgütlenmesine taraftardırlar.
Onun için seküleristler Avrupa'da milli kiliselerin ortaya çıkmasında etkili olmuşlardır. Bu yüzden onbeşinci yüzyıldan itibaren İngiltere, Polonya ve Rusya'da milli kiliseler kurulmuştur (Altmdal, 1994). Avrupa'da Vatikan'da başında papazın bulunduğu bir din devleti vardır. Yine Avrupa'nın birçok ülkesinde Hıristiyan adını taşıyan partiler bulunmaktadır. Din partilerinin kurulabildiği ülkeler nasıl laik olabilirler?
İngiltere'de 1534'te Kral XIII. Henry, Roma Katolik Kilisesi Papası ile İspanya Kralının İngiltere'nin içişlerine fazla karışmaya başladığına karar verdi. Bu arada karısı Aragonlu Catherine'i boşamak istedi. Papa buna izin vermeyince, Katolik kilisesinden ayrılıp İngiliz Kilise'sini kurdu ve başına kendisini atadı. Kendisine karısı Catherine'i boşama izni verdi. O tarihten bu yana İngiltere'nin resmi dini Anglikanlıktır (Harrison, Menzies,1983). Günümüzde İngiltere kraliçesi hem krallığın hem kilisenin ve hem de parlamentonun başkanıdır. Yunanistan'da Ortodoks kilisesi, doğum, ölüm, boşanma ve mülkiyet gibi konularda, iç ve dış siyasette son sözü söyleyen kurumdur. Yunanistan anayasasına göre ülkenin resmi dini Ortodoksluktur (Altmdal, 1994). Şu halde İngiltere ve Yunanistan birer din devletidir.
Yine dünyada din heyecanını en çok duyan, din telkini ve terbiyesine en çok önem veren diğer batı ülkesi A.B.D'dir. Orada hem belediye başkanı hem rahip hem doktor olan insanlar vardır (Safa, 1976). Ayrıca A.B.D.'de bireyin dinsiz olma ve bunu açıklama özgürlüğü yoktur. Ateist olan ender kişiler bu inancını gizlerler. Bir ailede Hıristiyanlığın farklı mezheplerine mensup olan insanlar bulunabilir. İnanmak koşuluyla herkes inanma biçiminde özgürdür. A.B.D.'liler A.B.D. dışında yapılacak her faaliyeti Haçlı Seferi olarak görmektedirler (Braudel,1996). Nitekim Bush, A.B.D.'nin Irak'ı işgale hazırlandığı günlerde "Haçlı Seferleri başlamıştır." ifadesini kullanmıştı. İslam dünyasının muhtemel tepkisini önlemek için de katıldığı bazı toplantılara Müslüman din adamlarını da götürmüştü.
A.B.D.'de 30 milyondan fazla üyesi olan Katolik kilisesinin tıpkı Protestanlarda olduğu gibi dernekleri, okulları ve üniversiteleri vardır. Hıristiyanlık, Batı toplumlarının esas gerçeklerinden birisidir. Bilmeseler ve kabul etmeseler de Tanrı tanımazlar bile Hıristiyanlıktan etkilenmektedir (Braudel, 1996). Başkan Bush Irak'ı işgal harekatına başlayacağı günlerde "Ya benimlesin, ya karşımdasın" diyerek dünyaya meydan okumuştu. Bu söz İncil'de bir ayettir. Komünist Partisi kongrelerinde de defalarca tekrarlanmıştır (Duverger, 1986). Bu hem Braudel'in düşüncelerini desteklemekte hem de ister kapitalist ister komünist olsun Batılıların ruhlarının derinliklerine Hıristiyanlığın ne kadar işlediğini de göstermektedir.
A.B.D.'nin dinselliğini siyaset filozofu Alexis De Tocqueville (1994) de şöyle açıklamaktadır: "Anglo-Amerikalı toplumun doğmasına dinin sebep olduğu asla unutulmamalıdır. A.B.D.'de din, toplumun alışkanlıkları, vatanseverlik duyguları ile karışmış ve bunlardan özel bir güç kazanmıştır. Yine A.B.D.'de Hıristiyan mezhepleri çok yönlü ve değişkendir. Fakat Hıristiyanlık, tartışılmayan ve yerleşmiş bir kavram olup karşı konulmaz bir gerçekliktir. Amerikalılar, Hıristiyan dininin temel kurallarını hiç karşı çıkmadan benimserler."
Batı, kendisi bu kadar fanatik dinsel bir toplum olmasına karşılık, Doğu toplumlarının her türlü istismardan uzak olan saf ve samimi inançlarını dahi onlar için bir tehlike olarak göstermektedir. Çünkü bir taraftan "İslam eşittir terörizm" diyerek Türk halkının % 99'unun inancını suçlu ilan ederken diğer taraftan dini gruplardan bazılarını Türkiye Cumhuriyeti'ne karşı ihanet etmeye teşvik etmektedir. Özellikle Batıda örgütlenmiş olanların bir kısmını gizli-açık desteklediği hemen herkesçe bilinmektedir. Ayrıca Batı, Türkiye'de bugüne kadar Batılı anlamda bir laikliğin uygulanmasını da istememiştir. Hemen her konuda olduğu gibi bu konuda da "dediğimi yap, yaptığımı yapma" anlayışını bize empoze etmiştir.
Yine Batı, Türkiye Avrupa Birliği'ne girmek istediğinde Müslümanlığının buna engel olduğunu buna karşılık Türkiye'nin başta komşuları olmak üzere diğer İslam ülkeleri ile ekonomik, kültürel ve siyasal ilişkiler kurmak istediğinde de O'na laikliğinin mani olduğunu hatırlatmaktadır. Böylece yerine göre hem Müslümanlığı hem de laikliği O'nu durdurup bloke etmek için bir araç, belki de deyim yerindeyse manevi bir silah olarak kullanmaktadır.
Oysa yine Batılıların içinden çıkmış namuslu bir bilim adamı olan Braudel (1996), "Batılıların tersine, İslam ülkelerinin birbirleriyle yakın ilişki kuramamalarının, bugünkü ekonomik dünyada onların çıkarlarına uygun olmadığı"nı yazmaktadır. Braudel'in bu düşünceleri son derece doğrudur. Çünkü Türkiye'nin komşuları ile olan ticareti toplam dış ticaretinin % 12'si iken, A.B.D.'nin komşuları olan Kanada ve Meksika ile olan ticareti % 6O'lar civarındadır. Öte yandan Avrupa devletleri, A.B.D. karşında ekonomik bir güç olabilmeleri için sınırları kaldırmış ve para birliğine giderek adeta Avrupa Birleşik Devletlerini kurmuşlardır. Bu duruma, 25 Temmuz - 12 Ağustos 2003 tarihleri arasında Almanya, Belçika, Hollanda ve Fransa'yı içine alan bir Avrupa seyahatinde bizzat şahit oldum. Bu seyahat sırasında bir ülkeden diğerine geçtiğimizi anlamakta zorluk çektik. Çünkü sınırlar ve gümrük kaldırılmıştı. Öyle ki Almanya'dan Belçika'ya girdiğimizi ancak levhalar daki dilin değişmesinden anlayabildim. Paris'e girmek üzere olduğumuzu da seyahat ettiğimiz otobüsün, otoban ücretini ödemek üzere gişeye yanaşıp durmasıyla fark edebildim.
Buna karşılık A.B.D., 1980'li yıllarda İran'la Irak'ı yaklaşık sekiz yıl savaştırmıştır. Bizim de Irak, İran ve Suriye ile savaşmamız için akla hayale gelmedik provokasyonlar düzenlemiş ve Tanrı bize yardım etmiş olmalı ki, bunu başaramamıştır. Fakat 1990'da Saddam'ı Kuveyt'i işgale teşvik ederek yarattığı I. Körfez Krizi sonunda BM'ye Irak'a ambargo koydurmak suretiyle güneydoğu bölgemizin ekonomisini baltalamıştır. Yine 2000-2001 yıllarında uyguladığı operasyonlarla Türkiye'de iki defa ekonomik kriz çıkartarak (Boratav, 2001), Türkiye'nin ekonomisini topyekün çökertmiştir. Bundaki amacı, Irak'a müdahale sırasında Türkiye'nin bağımsız hareket etmesini önlemekti. Fakat birinci tezkerenin T.B.M.M.'de reddedilmesiyle bu amacını tam olarak gerçekleştirememiştir. A.B.D.'nin Irak'ta Türk askerlerinin başına çuval geçirmesinde Türkiye'yi kendi çıkarları için kullanamamasının rolü olsa gerektir.
Batı, Türkiye ile olan ekonomik ilişkilerinde de bugüne kadar dürüst davranmamıştır. Örneğin Türkiye'de devletin tarımı desteklemesine karşı çıkarken Batılı ülkeler, tarımlarına çok büyük destekler vermektedirler. AB ile yapılan Gümrük Birliği Anlaşmasına göre Türkiye, gümrük duvarlarını kaldırdığı halde A.B. ülkeleri, Türkiye'nin tarım ürünlerine gümrük uygulamaktadırlar. A.B.D.'nin çok uluslu şirketlerine Türkiye'nin bütün kapıları sonuna kadar açıkken A.B.D., Türk tekstil ürünlerine kotalar uygulamaktadır. Burada da "dediğimi yap, yaptığımı yapma" anlayı Bu satırları okuyan bazı kişiler, benim objektif düşünmediğimi iddia edebilirler." Fakat bizzat batının içinde yetişmiş bir aydmm şu düşüncelerine ne diyeceklerdir? İngiliz dilbilimci ve doğubilimci Redhouse, yazdığı bir mektupta şunları söylemiştir: "Avrupa'nın Doğu ile dost olacağını sanıyordum. Gördüm ki, Avrupa kinin ve çıkarın ülkesidir. Avrupalı olduğum için utanıyorum" (Meriç, 1999). Bütün bunlara rağmen, Avrupa ve A.B.D. ile düşman olalım, demek istemiyorum. Çünkü düşmanlık, iki tarafın da çıkarma uygun değildir. O halde gerek A.B. ve gerekse A.B.D., tek taraflı olarak sadece kendi çıkarlarını değil Türkiye'nin çıkarlarını da göz önünde bulundurmalıdırlar. İşte o zaman Türkiye ile Batı'nm ilişkileri sağlıklı bir zemine oturabilir.
Bir ülkenin çıkarlarını, en başta bütün devlet adamları, bilim adamları ve sanatçılarının savunmaları beklenir. Oysa bugün bunun böyle olmadığı bir gerçektir. Çünkü kendi ulusunun çıkarları yerine başka ulusların çıkarları için çaba gösteren bireylerin sayısı bir
hayli artmış görünmektedir. Bu sebeple bugün, ulusal çıkarlarımızı gözetecek, ulusal düşünceye sahip aydın tipine her zamankinden daha çok ihtiyacımız olduğu kanısındayım. İşte bunlardan birisi de Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay'dır. O, hayatı boyunca ulusal çizgide yer almış ve bunu bugüne kadar sürdürmüştür. Yüz yüze görüşmeden önce, benim kendilerini bilmemin sebebi de budur. Hocayı ulusal konulardaki duyarlılığı sebebiyle bu konudaki yazılarından tanıdım. İhanetin, gerek dincilik ve gerekse evrenselcilik kisvesi altında yaygın bir hal aldığı günümüzde ulusalcılığın, birey için bir meziyet, mensup olduğu ülke için büyük bir nimet olduğunu söylemeliyim. Çünkü eski bakanlardan Kamuran İnan, Türkiye'de başka ülkeler adına casusluk yapan 200 bin hainin var olduğunu ve bunları devletin istihbarat örgütününtespit ettiğini söylemişti.
Hoca'nm ulusalcı olduğunun bir başka kanıtı da, sinema yönetmeni Halit Refiğ'in kendisi hakkındaki sözleridir. Halit Refiğ, Kasım 2000'de Üniversitemizde verdiği "Ulusal Sinema" konulu konferansında Prof. Bolay hakkında şunları söyledi: "Yabancı filmlerin piyasamızı işgal etmek için çaba gösterdiği fakat yerli sinema sanayimizinbuna direndiği 1970'li yıllarda, Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay, yazdığı mektuplarla ulusal sinema konusunda beni cesaretlendirip desteklemiştir, kendilerine huzurunuzda şükranlarımı sunmak isterim."
Türkiye'de pek çok yüksek lisans ve doktora tezi bile basılmaya değer bulunmazken Prof. Bolay'm "Türkiye'de Ruhçu ve Maddeci Görüşün Mücadelesi" adlı lisans tezini kitap olarak bastırılabilecek kalitede hazırlayabilmesi, akademik alanda ne kadar yetenekli ve gayretli olduğunun bir kanıtı olsa gerektir. Hoca bu çalışması ile daha lisans öğrencisi iken sosyal bilimler alanında bir dahi olan Ord. Prof. Hilmi Ziya Ülken'in takdirini kazanmıştır. Bunu, Prof. Ülken (1995), kendisine Viyana'dan gönderdiği mektupta şöyle dile getirmiştir: "Henüz yeni işlenmeye başlanmış bu alanda, bir lisans tezi kadrosu içinde malzemesini toplama ve incelemede gösterdiği gayretten dolayı değerli talebemiz Süleyman Bolay'ı tebrik etmekten kendimizi alamıyoruz."
Sonuç olarak Prof. Dr. Süleyman Hayri Bolay, Ankara, Selçuk, Hacettepe, Atatürk, Gazi Üniversitelerinde ve Polis Akademisinde öğretim üyeliği yaparak lisans seviyesinde pek çok öğrenci yetiştirmiştir. Bundan başka birçok değerli bilim adamının elinden tutarak onların akademik yükselmelerine önayak olmuştur. Örneğin; Prof. Dr. Muammer Muşta, Prof. Dr. Hüsamettin Erdem, Prof. Dr. Tahir Yaren, Prof. Dr. Hasan Katipoğlu, Yrd. Doç. Dr. Levent Aysever'in doktora tez danışmanlıklarını yapmıştır. Ayrıca birçok doçent ve profesörün bu unvanları almasında da referans olmuştur.
Prof. Bolay, 10 bilimsel kitap, 37 makale yazmıştır. Ayrıca Türkiye'nin başta Ankara olmak üzere Tunceli, Konya, İzmir, Van, Adana, Erzurum ve İstanbul illerinde çeşitli sempozyum, kongre ve seminerlere katılarak dinleyicileri aydınlatmıştır. Hoca her ne kadar yaş haddinden, yasa gereği, emekli olmuşsa da halen Gazi Üniversitesi Fen Edebiyat Fakültesi Felsefe Bölümündeki derslerine devam etmektedir. İnancım odur ki, iyimser bir kişiliğe sahip olduğu için daha uzun yıllar sağlıklı kalacak ve yaşadıkça çeşitli akademik faaliyetlere devam edecektir.
Bu yazıyı okuyanlar, Hocayı çok mükemmel bir insan olarak tanıttın, peki onun hiç kusuru yok mu? diye sorabilirler. Elbette her fani insan gibi O'nun da meziyetleri yanında bir takım kusurları olabilir. Fakat bilge bir insan olarak Prof. Bolay,kusurlarının farkında olup, kusursuzluğun ancak Tanrı'ya mahsus olduğunu bizlerden çok iyi bilmektedir.
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