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A. M. Celal Sengor'iin* Onsézii

Bir merami veya havadisi bir bagkasina aktarmak, ilk bakista ¢ok basit ve 6zel bir egitim
gerektirmeden yapilabilecek bir ig gibi goziikiir. Bu diisiincenin ne kadar yanlis oldugunu, ben
en carpict bir sekilde, bes yasindaki oglum babaannesiyle telefonda konusurken gordiim:
Parmagiyla duvarda birbirinin iistiinde duran Bremen mizikacilarinin resmini gostererek “Bak,
babaanne, onlar var ya, artik Bremen'e gitmeyecekler, ormanda bulduklar1 evde oturacaklar,
clinkii hirsizlar kacti” diyordu. Bunu yaparken, telefon hattinin Obiir ucunda olan
babaannesinin duvardaki resmi gormesine imkan olmadigini, kendisinin hangi konudan
bahsettigini bu soOylediklerinden cikarmasmin zor olacagini, hirsizlarla evin ne iligkisi
oldugundan habersiz oldugunu diisiinemiyordu, Babaannesine bu konuda hazirlayic1 temel
bilgi vermedigi gibi, takdim sekli de babaannesinin onun neyi gosterdigini bilmesine engel
teskil ediyordu. Bu meram ve havadis tebligindeki giicliigiin bir bagka tezahiiriinii tiniversitede
yaptigim yazili imtihanlarda her yil gériiyorum. imtihan kagid1 sahibinin yazdig1 bazi ciimle
ve kelimelerden, sorunun cevabini belki bilebilecegini, ancak bunu yazdiklarindan ¢ikarmanin
miimkiin olmadigin1 tesbit ettikten sonra, kendisini ¢agirip konustugumda; bazan cevabi
bildigi halde, ifadede giiclilk cekmis oldugunu goriiyorun. Nihayet, muhtelif diizeylerde
jeolog, cografyaci veya jeofizik¢i olarak arastirma yapan meslektaslarima yaptiklari
aragtirmalart uluslararasi1 diizeyde ni¢in duyurmadiklarimi sordugumda, aldigim en yaygin
cevap, “biz iste bunu yazamiyoruz” oluyor. “Nicin yazamiyorsunuz?” sorusuna ise hi¢
tatminkar bir cevap alabildigimi hatirlamiyorum.

Telefonda, 6grendigi masali babaannesine anlatamayan bes yasindaki oglum, imtihanda,
vermek istedigi cevabini ifadeden &ciz Ogrenci ve bulgusunu yayma dokmekte zorlanan
bilimcinin dertleri ortaktir. Her biri, bir havadisi nasil teblig edecegini bilememektedir. Bir
havadisi duyurmaya yeltenirken, yapilmas:1 gereken ilk ig bahis konusu havadis bagkasina
sunulmaga deger mi degmez mi, bunu bilmege ¢alismaktir. Gazete haberciliginin temel ilkesi
kabul edilen “bir kopek bir adami 1sirmigsa, bunun haber degeri yoktur, ama adam kopegi
1sirmigsa bu haberdir”, bu basit soruyu dile getirir. Bilimde, yayin yapilacak konu gozden
gecirilerek, duyurulmasi arzu edilen bulgunun duyurulmaga deger olup olmadig1r 6nceden
diigiiniiliir. Bunu diisiinmek demek, icinde yayim yapilacak konunun o giinkii uluslararasi
diizeyinden detayli bir sekilde haberdar olmak demektir. Bulgu duyurulmaga deger bulunursa,
bunu belli bir diizende sunmalidir. Bu diizeni bilebilmek ise tecriibe, belki daha genel bir
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terimle “gorgii” gerektirir. Bulgu herseyden evvel, daha 6nce bilinenlerin olusturdugu 6rgiiniin
icine yerlestirilmelidir. Dolayisiyla bu 6rgii uzman okuyucuyu sikmayacak, ancak konu
digindaki bir bilimciye de tatminkér bilgi verebilecek sekilde muhtasar tanmitiimalidir. Bu
tanitma kisminin onemli 6gelerinden biri de yayin yapilacak konuda calisanlarin son yillarda
geligtirdikleri kendilerine has terim ve ciimleciklerden olusan, kismen yeni bir soylemi, kismen
de yeni terimlerden olusan kelime haznesini igeren “6zel dildir”. Bahis konusu dil, yeni
kavramlar gelisirken biiylimiis olup, merdmin ¢ok daha kisa metinle anlatilmasini saglar ve
yazarin, bu konuda caligsanlarin olusturdugu gayriresmi “kuliibiin” liyesi olup olmadigini
belirler. Her ne kadar Robert A. Day Ingilizcesi jargon olarak cevrilebilecek bu 6zel dili
kullanmamaya gayret edilmesini Oneriyorsa da (BoOliim 28) makaleyi tenkid edecek olan
hakem, en yaygin sekilde kullanilan dilden hareketle kuliip dis1 makaleleri genellikle daha ince
bir siizgecten gecirir! Ancak gercekten “kuliibiin” liyesi olmadan ve kullanilan dili anlamadan,
gosteris mahiyetinde, birkag terimini veya sdylem parcaciklarim kullanmaya kalkmak, yazarin
cehileti hakkinda en saglam ipuclarint olusturacagi ic¢in, aslinda bulgulari iyi olan bir
makaleye bastan kotii gozle bakilmasina neden olabilir.

Yazarin ve/veya yayin yonetmeninin bilime bakisi bazan makelenin en ince detaylarini
dahi etkiler. Ornegin siirekli iigiincii tekil sahsi kullanan yazar, (“bu makalenin yazari sunu
sunu diistinmektedir” veya “su su diislinlilmektedir” seklinde), adiyattan olan matematik
yontemlerinin veya yaygin bilinen aksiyomlarin takdimi gibi haller disinda, genellikle bilerek
veya bilmeden bilimde gozlemciyi tamamen aradan ¢ikararak nesnellige ulasilabilecegini
zanneden demode Baconvari bir ampirisizmin etkisindedir. Bu ifade tarzinin kokenini bilmek
ve bazan bir makaledeki orjinalligi ortebileceginin bilincinde olmak, baz1 dergilerde genel ve
kat1 bir yazim politikas1 haline gelmis olan “li¢iincii sahis” kullaniminda 1srar edecek yayin
yonetmenine direnebilmenin tek yoludur. Bilimsel makale yazimindaki uluslararasi
garipliklerin en yaygini olan “ligiincii sahista yazmanin” nereden tiiredigi bilinmedigi takdirde
(ki elinizde tuttugunuz eserin yazar1 Robert A. Day'in de bunu bilmedigi goriiliiyor), ya yazar
yayin yonetmenine yetki vererek ifadenin degismesine ve bu sekilde orjinalliginin kaybina
(bilmeden) razi olur veya yayimn yonetmeni ile distan bakildiginda inatlasma olarak
yorumlanabilecek bir tatsizlik yasanir. Bu kiiciik 6rnek, bilimsel makale yaziminda kullanilan
ifade tarzlarinin bile yer yer derin tarihsel ve felsefi kokleri oldugunu, bunlar1 kullanmak
istemeyen bir yazarin bunlar1 bilmesi gerektigini gosterir.

Makale yazmak, bilimsel bir teblig vermek, bir bilimsel poster hazirlamak tiiriinden ilk
bakista teknigi pek basit gortinen isler, detayl1 bir sekilde diisiiniildiiklerinde elinizdeki kitapta
cok acik bir sekilde gosterildigi gibi sayisi ¢ok kabarik ufak detaylardan olugstuklar1 goriiliir.
Tecriibesiz bilimci, bu detaylar1 genellikle ac1 yoldan, pek kolay zannettigi ve dnemsemedigi
detaylar tarafindan ilk denemesi sabote edilince 6grenir. Elinizdeki kitabin belki de en faydali
yani, makale yazmak, teblig vermek, poster hazirlamak gibi islere kalkisan bir bilimciye
detayl bir kilavuz olmasindadir.

Burada bir makale nasil yazilirin veya bir teblig nasil hazirlanirin regetesini vermek
niyetinde degilim. Elinizde tuttugunuz eser bu gorevi yerine getirmek icin yazilmistir. Ancak
yukaridaki paragraflarda soylediklerim, makale yazmanm belli bir “terbiye” ve ‘“gorgi”
gerektirdigini; bu terbiyeyi almadan, onun gerektirdigi egitimden ge¢cmeden, herhangi bir
arastiricinin bilimsel makale kaleme almasinin zor oldugunu vurgulamak ic¢indir. Makaleyi
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yazarken bilinmesi gerekenler, genel bir mantik silsilesi i¢inde bilgi takdim kalibina ilaveten,
uluslararas1 bilim camiés1 tarafindan olusturulmus, pek cogu yazilmamig, aliskanlik ve
kurallardan olusur. Bu, Thomas Kuhn'un “disiplinin matrisi'” dedigi dokunun bir parcasidir ve
genellikle bir bilimsel paradigma (bunu nasil tanimlarsaniz tanimlayin) c¢evresinde
kiimelenmis olan bilimcileri birbirine baglayan baglardan birini tegkil eder. Bu paradigma
cevcevesinde yayin yapmak da, o paradigmay1 devirmek i¢in yayin yapmak da, bahis konusu
disiplinin matrisinin elemanlarinin bilinmesini, hattd bunlarin bazilarinda meleke sahibi
olunmasini gerektirir.

Tiirkiye bilimcilerinin en biiyiik sikintis1 herseyden 6nce bu disiplin matrisi ve ortak
tarihsel / felsefi / bilimsel degerler kiimesi icine dahil olamamaktir. Ozellikle uluslararasi bilim
diline yabancilik, sonra uluslararasi bilim topluluguna uzaklik, yerli geleneklerimizin
hicbirinin nesnel ve elestirel, akilc1 bilimsel diisiinceye bizi hazirlamamis olmasi, makale
yazmanin gerektirdigi bilgi ve disipline ulasmamizi zorlastirmaktadir. Isin tabif ki en fecisi,
pek azimizin bu derin cehéletimizin farkinda olmasidir. Hatta doktorasini bile yurt disinda
yapip geri donmiis pek cok bilimcimizin uluslararasi dergilere gonderdigi makalelerin
hakemligini yaparken bilimsel makale yazma becerisinin aramizda ne derece nadirattan
oldugunu goriip hala ve sik sik hayret ve iiziintiiye bogulurum. Bunun neden bdyle oldugunu
diigliniip aragtirirken, Tiirkiye'nin su anda en onde gelen bilimcilerinden biri bana kendisinin
hocasinin neslinden gozde bir hocanin yazdigi “bilimsel” bir makaleyi gosterdi. O makalede
su climleyi hi¢ unutmuyorum “bizim miihendis Metin, boyle bir kopriiniin detayli hesaplarimi
yapmust1”. Ne “bizim miihendisin” kim oldugunun ne de yapildig1 sdylenilen hesaplarin nerede
bulunabileceginin en kiiclik bir isaretini dahil icermeyen bu komik ciimle, maalesef cok
yakimimizdaki bir donemin bilimsel yazi disiplini anlayisin1 pek feci bir sekilde yiiziimiize
vurmaktadir. Pek cok iste oldugu gibi, bilimsel makale yazma konusunda da bir egitimin
gerekli oldugunun pek azimiz farkindayiz. Bu nedenle ciddi dergilerden makalesi reddedilen
bazi Tiirk bilimcileri, “zaten bizim yazilarimizi basmazlar”, “canim disarida da bu isler dost
ahbap isidir”, “bastir paray bak nasil basiyorlar” gibi giiliing, giiliin¢ oldugu kadar da bunlari
sOyleyenin diinyadan ne derece kopuk, ne derece zavalli bir birey oldugunu dolayisiyla Tiirk
bilim camiasinin kalitesine ne feci etkiler yaptigini gosteren zirvaliklar: ifade edebilmektedir.

Bu kitabin aslinda konusu disinda olan, fakat yaratmak istedigi etkiyi derinden etkileyen
bir bagka husus da, bilimciler arasindaki yaygin bilgi ve gorgii eksikliginin, yer yer aynen, yer
yer de dozu artmis bir sekilde Tiirkiye'yi idare edenlerin hemen tamamini karakterize
etmesidir. Tiirkiye'den sik sik yurt disina bilimsel toplanti izlemeye gonderilmeyen,
kiitiiphaneleri dergi gérmeyen bilimciler, TUBITAK"in verdigi tesviklerle yetinmek zorunda
kalmaktadirlar. En ist diizeyi 400 ABD dolarin1 agsmayan bu miitevaz1 tesvik zaten
parasizliktan beli biikiik Tiirk bilimcisine hafif bir nefes aldirmaktan ¢ok uzaktir. Ancak
TUBITAK'tan fedakdrca yaptign bu yardimdan fazlasi zaten beklenmez. Geng Tiirkiye
Bilimler Akademisi'nin {iiyelerine yaptif1 arastirma yardimi ise sorumsuz ve bilgisiz
hiikiimetlerin marifeti sonucu aylik 135 ABD dolar gibi komik bir rakama inmistir.

! Kuhn, T.S., 1977, Second thoughts on paradigms: The Essential Tension'da, s. 3(17, dipnot 16 (the University
of Chicago Press, Chicago and London).
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Demografik baskiyr oy korkusu gozliiklerinden goriip akilsiz bir esitlik olugundan akitarak
cozlimii sayilar1 artan ancak niteliklerinin birakin uluslararasi diizeyde olmayi, iiniversite
kavramina bir hakaret haline gelmis oldugu “liniversiteler” kurmakta arayan politikacilarla;
kisisel cikarlarin1 Ogretim {iyeligi standartlarinin artik taninamaz diizeye indirilmesinde
gormekte olan iiniversite mensuplarinin ortak ¢abalar1 sonucu kokten iflas etmis olan Tiirk
yiiksek 0gretimi ve arastirma giicii halkin goziinde de tiim sayginligini yitirmistir. Bu durumda
Tiirk aragtiricisina kim hangi dayanaga yaslanarak destek verebilecek, onun gorgiisiiniin
artmasina yardim edebilecektir? Iste bu noktada yalnmiz ve yalniz acimasiz segkinci bir yontem,
gorgiilii, bilgili elinizde tuttugunuz bu kitabin hakkini vererek yararlanabilecek bilimcileri
ortaya c¢ikarabilir.

Elinizdeki eser, kanaatimce Tiirk bilimcilerin uluslararas: bilimsel iletisim teknigi
konusundaki egitimine bugiine kadar yapilmig en &nemli katkidir. Kitabin Ingilizce, daha
dogrusu Amerikanca bilimsel makale yazmak i¢in bir kilavuz oldugu, elinizdeki eserin de bir
uyarlama degil, bir terciime oldugunu gozden uzak tutmayiniz. Yani bu kitab1 kullanabilmek
i¢in Ingilizce bilmek gerekmektedir, 6yle mi (kitabin igine serpistirilmig, Ingilizce'nin
kullanimina Ornek olusturan ve dolayisiyla terclime edilmemis ciimleler insana bunu
diisiindiirebilir)? Burada okuyucu su soruyu sorabilir: “Ingilizce bilsem, ne diye bir terciimeyi
okuyayim? Gider orijinalini alirrm”. Bu soruya verilecek cevap ¢ok yonliidiir: Herseyden
evvel, Ingilizce bilmeyen bir bilimci de, Ingilizce bilen fakat bilim Aleminin diginda bir dostun
yardimiyla Ingilizce bir makale hazirlayabilir. Bu kitap, boyle bir ortaklikta, ortaklarin ayni
dili konugmasin1 saglar ve her ikisine de yol gosterir. Sonra, Ingilizce'yi rahat okuyamadigi
halde biiyiik bir ¢abayla Ingilizce yazan (ve yayimlatan ve gipta edilecek uluslararasi atiflar
alan!) saygin Tiirk bilimciler tanirim. Bu kisilere de elinizdeki kitap yardimci olacaktir.
Nihayet, Ingilizce bilmeyen 6grenci, giiniin birinde Ingilizce 6grenecegini ve bilimsel makale
tiretecegini diisiinerek bu kitabin temel alindig1 bir lisans dersi gorerek, gorgiisiinii artiracaktir.
Hatta, fakiilte boliimlerinde poster, slayt gibi gorsel malzeme yapimina yardimci olan
teknisyenler dahi bu eserin terclimesinden bir taneyi kitapliklarinda bulundurmay: faydali
bulacaklardir.

Bilhassa yazi1 yazma egitimi geleneginin orta dogretimde Avrupa'dakine nazaran daha
zayif oldugu Amerika Birlesik Devletleri'nde buna benzer pek cok eserler yaymlanmistir.
Genelde bir yazili belge olusturma konusundan (6r. The Chicago Manual of Style, 14. baskisi
1993), dar bir disiplinde makale ve rapor yazmaya kadar (or. 1984 yilinda Amerikan Jeoloji
Enstitiisii tarafindan yayinlanan kiicliik Geowriting veya Birlesik Devletler Jeoloji Servisi'nin
belirli araliklarla yenibaskilarini yayinladig1 Suggestions to Authors of the Reports of the
United States Geological Survey) genis bir yelpazeye yayilan bu kilavuzlar, giiniimiiziin en
gelismis bilimsel iletisim aginin gobeginde bulunan bir iilkede bile, bilimsel yayin yapmanin
ciddiyetle 6grenilmesi gereken bir is oldugunun ne kadar yaygin olarak bilindiginin bir
gostergesidir. Biitiin bunlara ragmen Amerika, yazi yazma becerisinde, genelde okuma
aligkanliginin Avrupa'daki kadar yaygin olmamasindan 6tiirii, Avrupa'nin gerisindedir. Robert
A. Day'in Ingilizce kullanimi hakkinda verdigi ve Amerikanca tahrir Kitaplarinda
standartlagmig olan bazi tavsiyeleri gereksiz, hattd hatili bulmama ragmen, bunlarin genelde
pek faydali bir eserde gozardi edilebilecek detaylar oldugunun da bilincindeyim, zira Avrupa
kadar giizel yazamayan Amerika, Avrupa'dan ¢ok daha fazla ve ¢ok daha igerik zengin
bilimsel makale iiretebilmektedir! Umid ederim ki, Sayin Prof. Dr. Giilay Askar Altay'in kendi
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bilimsel ¢alisma zamanlarindan fedakarlik ederek giizel bir Tiirk¢e ve akici uslipla dilimize
kazandirdigi, aslinda terclimesi fevkalade zor olan bu 6nemli kitap her bilimcimizin kisisel
kitapliginin bir kosesinde kendisine bir yer edinsin, iiniversitelerimizde bu kitabi temel alan bir
ders, secmeli de olsa bulunsun, iiniversitelerimizin, bilimsel yaymn yapma durumunda olan
kamu kuruluslarimizin kiitiiphaneleri bu eserden miimkiin oldugu kadar bol miktarda
bulundurarak bunu bagvuru kitab1 olarak okuyucularinin kullanimina sunsunlar ve her bilimsel
disiplin kendi dalinda uygar alemde bu konuda yazilmis olan brosiir ve kitaplar1 edinerek
onlar1 da Tiirkcemize kazandirmanin yollarim1 bulsun. Unutmayalim, yazma yetenegimiz ve
terbiyemiz, yazdikca gelisecektir. Yalniz bu 6nsozii sunu vurgulamadan bitiremeyecegim: Her
bilimsel makale, her tiir bilimsel yazi, bir bilginin diisiince ile yogurularak olusturdugu
hamurun kaliplanmig seklidir. O hamur olmadan, yalnizca kalibin herhangi bir {iriin ortaya
cikarmayacagi acik gercegini, ayanin beyani olsa dahi burada tekrar etmegi bir gorev bilirim.

A. M. Celal Sengor
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Cevirenin Onsézii

Bilimsel bir makalenin yazimi ve yayimlanmasi konusunda Ingilizce pek ¢ok kitap
arasinda Robert A. Day'in 1979'dan beri ISI Press (Institute for Scientific Information), The
Oryx Press ve son olarak da Cambridge University Press tarafindan dordiincii baskis1 yapilmis
olan bu son derece etkileyici eserini ilk gordiigiim ve sayfalarina goz gezdirdigim anda nasil
bir seving duygusu yasadigimi anlatamam. Sanirim buna asil neden, pek ¢cok meslektasim gibi
benim de yasamis oldugum zorluklarin nihayet dile getirilmis olmasini gérmenin rahathgiydi.
Daha sonra kitab1 okudugumda, son derece ciddi konularin samimi ve eglendirici bir iislup ile
ele alindigin1 gordiim. Geng bilim adamlarina da en kisa zamanda aktarilmasi gerektigi fikri
ortaya ¢ikmakta gecikmedi. Zira, iilkemizde lisansiistii diizeyde giderek artan egitim ¢abalarini
destekleyecek olan bu tiir yayinlarin yetersizligi, yine bu konudaki yurtdist yayinlarla
karsilastirildiginda inanilmaz derecedeydi. Bilimsel caligmalarin yayimlanmasi geregi ve
beklentisi, ¢cok temel ilkeleri icinde toplayan yol gosterici kitaplarla ve hatta derslerle
desteklense iyi olmaz miydi?

Kitabin 6nsoziindeki ilk ciimlenin (Bilimsel aragtirmanin gayesi yayindir) ve daha
sonraki carpici ifadelerin bir yaraya derinden parmak bastifin1 yinelemek istiyorum.
Ulkemizdeki bilimsel yayinlardaki goreceli azlhigin; “yayinsiz bilim yapilamiyacag1”
gerceginin benimsenmemesi yaninda, bilimsel yazimin nasil olacaginin bir tiirli
tiniversitelerimizde ele alinmamasindan kaynaklandigina iyice inandim. Caligmayzi,
yayimlanmig bir makale ile sonuclandirmak cok zordu ve bu kisir dongii tilkemizdeki bilim
yasamini, her gen¢ bilim adamiyla yeniden yasanmak {izere kiskacina almisti. Kitabin
cevirisinin iste tam bu noktada yararli bir caba olacagini diisiindiim. Amag, tiniversitelerimizde
ve AR-GE kuruluslarimizda bilimsel ¢aligmalar yapan gen¢ bilim adamlarina ulusal ve
uluslararasi dergilerde cesaretle yayin yapmaya 0zendirecek, giivenle yazmalarini saglayacak
ve sempati duyacaklari bir kitaptan yararlandirmay1 saglamaktir.

Oncelikle, kitab1 bana tamtan ve geng bilim adamlarinin 6nyargisiz ve uluslararas
diizeyde yetistirilmesi i¢in ¢abalarini biiyiik bir ictenlikle takdir ettigim ve izledigim, gercek
bir bilimadami ve degerlendirmeci Prof. Dr. M. Cengiz Dokmeci'ye minnettarim.

Kitap geng¢ bilim adamlar i¢in bir baglangi¢ olacaksa, bu kitabin sunusunu da, bilimsel
yaynlariyla uluslararasi olgiitii en iist diizeyde gerceklestirmis olan, en gen¢ TUBITAK bilim
odiilii sahibi Prof. Dr. A. M. Celal Sengor yazmaliydi. Kendisine, bu cabay1 destekleyen sunug
yazisi icin tesekkiir etmeyi borg biliyorum.
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Kitabm cevirisinin hazirlanig1 sirasinda bana inancgla destek olan ve sabir gdsteren,
annem Macide Altay ile oglum Kemal Askar'a; tablolar1 ve sekilleri bilgisayarda 6zenle
hazirlayan ve son diizeltmeleri yapan 6grencim Kemal Burak Hanoglu'na, metni biiyiik bir
Ozen ve sabirla bilgisayarda yazan, yayima hazir héale getiren Ayse Aydemir'e en igten
tesekkiirlerimi sunarim.

Kitabin, bilim yazimi ile ugrasan, bunun zorlugunu yasamis ve bilimin yayimlanmasinin
Onemine inanan tiim arastirmacilara kolaylik saglamasini ictenlikle diliyorum.

Prof. Dr. Giilay Askar Altay
Besiktas, Istanbul, 1996
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Yazarin Onsozii

Goriinen o ki, bilim adami, tam simdi sOyleyecek bir seyi olan ve bunu nasil sdyleyecegini de
bilmeyen yegane kisidir.

Sir James Barrie
[T1]

Bilimsel aragtirmanin gayesi yayindir. Doktora 6grencisi olarak baglayan bilim adamlari
esas olarak, ne laboratuvar islerindeki akil ve ¢abukluklariyla ne de genel veya 6zel bilimsel
konulardaki yetenekleriyle olciiliirler. Sempatiklikleri veya zekalariyla hi¢ degil. Onlar,
yayinlariyla degerlendirilir ve bilinirler; veya bilinmeden kalirlar.

Bilimsel bir deney, sonuglar1 ne kadar goéz kamastiric1 olursa olsun, bu sonuglar
yayimlanincaya kadar tamamlanmis degildir. Aslinda, bilim felsefesinin anahtar tasi, 6zgiin
aragtirmanin yayimlanmast gerektigi temel varsayimidir. Yeni bilgiler, sadece bu sekilde
gerceklik kazanir ve mevcut veri tabanina eklenerek bilimsel bilgi adim alir.

Ne musluk¢unun borular hakkinda yazmasi, ne de avukatin olaylar (kisa anlatimlar
hari¢) hakkinda yazmasi gerekmez. Fakat bilimsel arastirmanin, belki de meslekler ve
ticaretler arasinda tek olarak; ne yapildigini, nasil yapildigini ve ondan neler 6grenildigini
gosteren yazili belge temin etmesi gereklidir. Anahtar kelime, yeniden Iliretilebilirliktir.
Bilimsel yazimu tekil yapan iste budur.

Boylece, bilimsel arastirmact sadece bilim yapmakla kalmamali, ayn1 zamanda bilimi
yazmalidir. Kotii yazim, iyi bilimin yayimlanmasimm engelleyebilir veya geciktirebilir.
Cogunlukla da boyle olur. Maalesef, bilim adaminin egitimi ¢ogu zaman bilimin teknik
yonlerine dylesine agirlik vermektedir ki iletisim sanati ihmal edilir veya gormezden gelinir.
Kisaca,

Bircok 1iyi bilim adami kotii "yazar"dir. Hatta, kesin birsey vardir ki, bilim adami
yazmay1 sevmez. Charles Darwin'in dedigi gibi "Doga bilimcinin yasami, o sadece gdzlemek
zorunda olup asla yazmak zorunda kalmasaydi, mutlu bir yasam olurdu" (Trelease’den
aktarma [47]).

Bugiiniin bilim adamlariin cogu, bilimsel yazim konusunda normal bir ders alma
sansina sahip degildiler. Doktora 6grencisi olarak, onceki yazarlarin yaklasim ve stilini taklit
etmeyi O0grendiler. Baz1 bilim adamlar1 yine de iyi yazarlar oldular. Fakat ¢cogu da sadece,
onlardan Onceki yazarlarin stil ve yazi formlari acisindan yanlig olan herseyin nasil
tekrarlanacagini, siirekli tekrarlanan bir yanlislar sistemi kurarak 6grendiler.
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Bu kitabin amaci, biitiin bilim dallarindaki bilim adamlarina ve 6grencilere, yayimlanma
ve yayimlandiginda anlasilma sansi yiliksek olan yazili metinler hazirlamada yardimci
olmaktir. Dergilerin, bir daldan digerine ve hatta ayn1 dal icinde bile kosullar1 cok degistigi
icin, evrensel olarak kabul gorecek 6nerilerde bulunmak miimkiin degildir. Bu kitapta, dallarin
cogunda kabul goren bazi temel ilkeleri sunmaktayim.

Bu kitabin olusmaya baslamasi, Rutgers Universitesindeki Mikrobiyoloji Enstitiisii'nde
lisansiistli bir seminer verdigim yaklasik 30 yil Once basladi. Fen bilimleri lisansiistii
ogrencilerinin yazma konusunda pratik bilgiye hem ihtiya¢c hem de istek duyduklarini kisa
zamanda 6grendim. Ogrencilerim, “split infinitive” lerin iyi ve kotii taraflari hakkinda
konustugumda uyukladilar; verilerin nasil tablo biciminde diizenleneceginden bahsettigimde
ise gozlerini dort actilar. Bu nedenle, daha sonra eski ders notlarima dayanan bir makale
yaymmladigimda, dogrudan dogruya “Nasil Yapilir?” yaklagimini kullandim. Makale, sagirtict
sekilde popiiler oldu ve dogal olarak bu kitabin ilk baskisina yol agti.

Ve sonugta ilk baski, ikinci baskiya ve simdi de iiciincii baskiya gotiirdii. Bu kitap, su
anda yiizlerce okul ve iiniversitenin 6grenim programlarinda kullanildigindan giincel tutulmasi
gerekli goriiniiyor. Onceki baskilarla ilgili olarak elestiri ve yorumlarim gonderen okurlara
tesekkiir ederim. Ayrica buradan, gelecekteki baskilar1 gelistirecek ilave yorum ve Onerilere de
cagrida bulunuyorum.

Uciincii baski, 6nceki baskilardan daha genis ve daha iyi olmasina ragmen, kitabin genel
yapist degistirilmemistir. Ciinkii, onceki baskilarin elestirileri hemen hemen hep iyiydi, carpict
bir degisiklik akillica olmazdi. Ve elestiriler iyiydi! Bir elestirmen, kitab1 “hem 1yi hem de
Ozgiin” olarak tanimladi. Fakat maalesef, Samuel Johnson'a atif yaparak devam ediyor ve
diyordu ki “iyi olan kisim 6zgiin degil ve 6zgiin olan da iyi degil”. Diger baz1 elestirmenler de
yazim tarzimi; Shakespeare, Dickens ve Thackeray'inki ile, fakat lehte olmayan bir sekilde
kiyashiyorlardi. Bagka bir elestirmen, “Day herkese gore bir yazar — 4 - 8 yag grubuna giren
herkese gore” demisti.

Yarismay1 kisa kesmeye ¢aligmak gibi anlagilmasin ama, benim kitabim agik bir sekilde
“Nasil Yapilir?” tiiriinden bir kitaptir. Oysaki, bilimsel yazim konusundaki diger kitaplarin
cogu, daha genel anlamda ve bilim dili lizerinde yazilmig kitaplardir. Bu kitap; yonetmen-
editor, yayimel ve Ogretmen olarak gecirdigim senelerin deneyiminin 1s18inda yazildi. Bu
nedenle, i¢indekiler 6z ve pratiktir.

Kitab1 yazarken, aklimda doért diisiince vardi. Ilki, yonetmen-editorlerin “Biiyiik
projelere yarim kalmus fikirlerle baglamayin!” kuralin1 bozamayacagimdan, bundan yeterince
emin oluncaya kadar, kitab1 yazmay1 ve yayimlamay1 geciktirdim. ikincisi, bilimsel yazinin
kendisi ve nasil pigirilecegi konusunda belli bilgiler sunmak istedim (Evet, bu bir yemek
kitabidir). Ugiinciisii, bu kitapta hicbir bakimdan Ingilizce dilbilgisi dersi yerine gececek
olmamasina karsin, ¢esitli boliimler arasina dagitilmis, kisa dikkati ¢ekislerle ve daha sonraki
boliimde konuyu inceleyen bir dzet ile, Ingilizce'nin kullanimi ve kotii kullanimia degindim.
Dordiinctisii, boyle kitaplar genellikle toz bulutu kadar sikici olduklar: i¢in - okumasi sikici,
yazmasi sikict - okuyucuyu giildiirmeye de calistim. Bilimsel yazim, inanilmaz gaflarla
doludur. Yillar boyunca, bu tiir bilimsel ve gramatik acayipliklerden olusan bir koleksiyonum
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var. $imdi bunu sizlerle paylasmaktan memnunum. Ben kitab1 yazarken zevk almaya ¢alistim,
sizin de okurken zevk alacaginizi umarim.

Daha 6nce bu kitabr yemek kitab1 olarak tanimlamama karsin, “okurken” dememe dikkat
ediniz. Eger kitap basit bir receteler kitab1 olsaydi, bastan sona okunmaya uygun bir kitap
olmasi1 imkansizdi. Aslinda, elimdeki malzemeyi dyle bir bicimde diizenlemeye ¢alistim ki, bir
taraftan yaziy1 pisirmek icin gereken receteleri verirken, kitap bastan sona bir mantik i¢inde
okunabilsin istedim. Bu kitab1 kullananlarin, hi¢ olmazsa onu dogrudan dogruya
okuyacaklarint umuyorum. Bu sekilde okuyucu, 6zellikle de doktora 6grencisi ve cabalayan
yazar, en azindan bilimsel yazimin ¢esnisi hakkinda bir fikir edinebilir.

Kitap, ancak sonra sorular ortaya c¢iktifinda, temelde basvurulacak bir kaynak olarak
kullanilabilir. Kitapta ayrintili bir konu dizini verilmistir.

11k iki boliimde (bu baskida yeni), bilimsel yazimin diger yazim formlarindan nasil farkla
oldugunu ve tarihin bunu nasil ortaya ¢ikardigini anlatmaya caligtim.

Ugiincii boliimde, bilimsel makaleyi tanimlamaya giristim. Bilimsel makale yazmak igin
yazar, tam olarak neyi, ni¢in yapacagini bilmelidir. Bu, sadece isi becerebilir yapmakla
kalmaz, ayn1 zamanda bilimle ugrasanlarin 6zenle sahip olmasi ve bir¢ok bilim adami1 yazarin
ismine zarar vermis yanliglardan kacinmalari i¢in daima akilda tutmalar1 gereken bilgidir. Cift
yaym suclusu olmak veya bagkalarindan bahsetmeden caligmalarimi kullanmak; bilimsel
ahlakin, kisinin meslektaglarinca affedilmez olarak kabul eden bir bozulma tiiriidiir. Bu
nedenle, bilimsel makaleye neyin girip neyin girmeyeceginin kesin tanimi biiyiik dnem tagir.

Sonraki dokuz boliimde, bilimsel makalenin her eleman1 madde madde incelenmektedir.
Bilimsel makale, kendisini olusturan pargalarin toplamidir. Neyse ki, Ogrenciler ve
uygulamadaki bilim adamlar1 icin; makalenin baghik, kisa Ozet, giris ve diger temel
kistmlarinin olugsmasinda herkes tarafindan kabul edilmis kurallar vardir. Oyle ki, bu kurallar
bir kere iyice 0grenildiginde, kisinin biitiin meslek hayati boyunca hizmet edecektir.

Daha sonraki boliimlerde, destekleyici bilgiler verilmektedir. Bu bilgilerin bazilari
teknik (6rnegin, sekiller v.b. nasil hazirlanir) ve bazilar1 yazma igleminden sonraki asamalarla
(sunus, elestiri ve yayim siireci) ilgilidir. Daha sonra bu bilgiler kisaca; temel bilimsel
makalelerle ilgili kurallar, tarama/degerlendirme makaleleri, konferans raporlari, kitap
elestirileri ve tez yazma gibi degisik kosullara uyarlanmaktadir. 24. ve 25. Boliimler, sozlii ve
poster sunuslar (bu baskida yeni) i¢in bilgi sunmaktadir. Nihayet son dort boliimde, bilimsel
yazimda kullanildig1 sekliyle ingilizce'nin baz1 kurallarini sunuyorum. Jargona kars1 bir vaaz,
kisaltmalar i¢in bir tartigsma ve giinah islemeye kars1 bagka bir vaaz!

Kitabin arkasinda, teknik terimler sozliigii (bu baskida yeni), kaynaklar ve dizin olmak
tizere alt1 ek vardir. Kaynaklar icin kitapta iki tiir atif kullandim. Sadece gecgerken kullandigim
bir esere - 6rnegin, yayimlanmis bir makalenin hatali baglig gibi - atif yaptigimda, atif metinde
kisaca ve parantez i¢inde verilmektedir. S6zedilen konu hakkinda 6nemli bilgi iceren kitap ve
makaleler ise metine sadece numara ile girmekte ve tam atif da kitabin arkasindaki
kaynaklarda verilmektedir. Ciddi oOgrenciler, ek bilgi veya ilgili diger bilgiler icin bu
kaynaklara bakabilirler.
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Ben, biitiin cevaplari bilmiyorum. Daha gencken, bildigimi diislintirdiim. Belki de
karakterimdeki gelismenin bir kismi; Onceki metinleri koétii diizenlenmis, karma karisik
yazilmig olan Dr. Smith, benim dergilerimden birine birdenbire iyi yazilmus, iyi hazirlanmig
bir metni gonderdigi zamana kadar uzamiyor. Yeni metni inceledikten sonra ona sunu
yazmistim: “Dr. Smith, cok giizel yazilmis makalenizin dergide yayin i¢in kabul edildigini
bildirmekten mutluyuz”. Fakat, “Soyleyin, bunu sizin i¢in kim yazdi!”
alamadim.

demekten de kendimi

Dr. Smith cevap verdi: “Makalemi kabul edilebilir buldugunuz i¢in cok mutluyum. Fakat
sOyleyin, onu sizin i¢in kim okudu?”

Boylece, uygun bir alcak goniilliiliikle bilimsel makale yazarken faydali olabilecek
birkac sey sOylemeye calisacagim.

Ik baskinin dnsoziinde; “eger kitap size etkin bilimsel makaleler yazmak i¢in gerekli
bilgiyi temin ederse ve beni de zengin ve meshur yaparsa kitabi1 basarili olarak
degerlendirecegim” demistim. O zamandan beri ne sohret ne de servete ulasmamig olarak,
yine.de kitabin sizin i¢in “bir basar1” olmasini iimit etmeyi siirdiiriiyorum.
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Yazarin Tesekkiri

Insanlarin ¢ogu igin tesekkiir, sadece daha biiyiik yardimlar i¢in gizli bir umuttur.

Duc de La Rochefoucauld

[LT1

Tipkr bir yemek kitabr gibi, bir “Nasil Yapilir?” kitab1 da, yazarin seneler boyunca
toplamig oldugu recgeteleri sunar. Bunlardan birkac¢i 6zgiin olabilir. Bazilari, bir bagkasinin
Ozgiin caligmalarinin ¢esitlemeleri olabilir. Bununla beraber, boyle bir koleksiyondaki
recetelerin cogu baska kaynaklardan, oldugu gibi “6diin¢” alinmadir.

Bu kitapta sanirim, yayimlanmis eserlerden alinmis kisimlarin kaynaklarina atif yaparak
iyi bir i yaptim. Fakat, meslektaslarla goriismelerden edindigim bir¢ok yontem ve fikir ne
olacak? Bir siire gectikten sonra, insan hangi fikri kimin ortaya attigin1 artik hatirlayamaz.
Hatta, daha da uzun bir zaman gectikten sonra bana, gercekten iyi biitiin fikirler benden ¢ikmig
gibi gelir ve biliyorum ki bu cesit bir diisiincenin savunulacak bir yan1 yoktur.

Hizmet verdigim 19 yil boyunca “American Society for Microbiology”’nin yayin
kurulunda benimle birlikte caligmis olan arkadas ve meslektaslarima tesekkiir bor¢luyum.
Bilimsel yazim ve yayim konusunda bilgilerin ¢cogunu edindigim “Society for Scholarly
Publishing” ve “Council of Biology Editors” adli kuruluslara da minnettarim.

Bu iiclincii baski metnini okuyup degerli Onerilerde bulunan pek cok meslektaga
tesekkiirii borg bilirim: L. Leon Campbell, Barton D. Day, Robin A. Day, Linda Illig, Evelyn
S. Myers, Maeve O'Connor, Nancy Sakaduski, Alex Shrift, Rivers Singleton, Jr. ve Robert
Snyder. Herseyde oldugu gibi burada da, 6zellikle J. Day'a yardimlar1 i¢in minnettarim.
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Bir metnin kabul veya reddedilecegine editor (bazi dergilerde birkag tane vardir) karar
verir. Bu nedenle, bilimsel bir derginin editorii bir bilim adami ve cogunlukla da en iist
diizeyde olan bir bilim adamidir. Editor, sadece son “kabul” veya “ret” kararin1 vermez, ayni
zamanda Onerilerine giivendigi degerlendiricileri de tayin eder. Ne zaman makalenizin
degerlendirilmesine (veya varilan karara) karsi ¢ikma nedeniniz olursa, sikdyetiniz editore
yapilmalidir.

Editoriin roliiniin, tahili samandan ayirmak ve sonra samanin basilmasini saglamak
oldugu soylenir.

Yonetici editdr, normal olarak tam-zamanli ve icretli bir profesyoneldir. Oysaki
editorler genellikle iicretsiz, goniillii bilim adamlaridir (Birka¢ cok biiyiik bilimsel ve tibbi
derginin tam-zamanl iicretli editorleri vardir. Diger dergiler, 6zellikle tip dergileri ve ticari
olarak yayimlananlar, kismi zamanl editorlerine iicret dderler). Normal olarak, yonetici editor
“kabul-ret” kararlariyla dogrudan dogruya ilgili degildir. Onun yerine; yonetici editor,
degerlendirme isleminin idari ayrintilarinda ve biirokratik iglemlerde editdre yardim etmeye
calisir ve kabul edilmis metni yayimlanmis makaleye doniistiiren daha sonraki islerden
sorumludur. Bu nedenle, diizeltme ve yayimlama sirasinda olusan problemler icin yonetici
editorle iletisim kurmaniz gerekir.

Kisaca, kabul 6ncesi problemleri normal olarak editdriin; kabul sonrasi problemleri ise
yonetici editoriin sorumluluk bolgesindedir. Bununla beraber, yonetici editor olarak yillardir
olusan deneyimlerimden, herkesin birlestigi temel bir yasanin varliim soyleyebilirim: “Ne
zaman herhangi bir is ters giderse, yonetici editorii suclayim”.
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DEGERLENDIRME ISLEMI

Sizin yazar olarak, degerlendirme igleminin niginleri ve safhalar1 hakkinda biraz fikir
sahibi olmaniz gerekir. Bu nedenle, bir¢ok editor ofisinde tipik olan islem ve politikalar: tarif
edecegim. Editorce verilmis kararlarin bazilarim anlayabilirseniz (ve belki, hatta takdir
ederek), zaman icinde metinlerinizin kabul edilme oranini, sadece editorlerle nasil iletisim
kurulacagin bilerek arttirabilirsiniz.

Metniniz, derginin editor ofisine ilk ulastiginda, editor (dergide sadece bir tane varsa,
yonetici editor) bazi on kararlar verir. 11k olarak, metin derginin cergevesi i¢inde kapsanan
konular ile mi ilgilidir? Eger agikca Oyle degilse, metin hemen yazara islemin nedenini belirten
kisa bir aciklama ile iade edilir. Nadiren, bir yazar, boyle bir karara karg1 ¢cikmay1 basarabilir
ve ugragsmak genellikle anlamsizdir. Derginin konu ¢ergevesini tanimlamak, editoriin isinin
onemli bir kismidir. Editoriin, derginin ana karakterini tamimlamaktan herhangi bir nedenle
aciz oldugunu belirten yorumlar ne kadar kibarca ifade edilirse edilsin, bildigim editorler ¢ok
nadiren, yazarlardan gelen bu tiir 6nerileri nezaketle dinlerler. Yine de boyle bir kararin sizin
verl veya sonuglarimzin reddi olmadigini hatirlaymiz. Gideceginiz yol bellidir: Bagka bir
dergiyi deneyin.

Ikincisi, metninizin konusu uygunsa, metnin kendi formu uygun mudur? Metnin iki adet
cift-aralikli kopyasi var midir? (Bazi dergiler ii¢ adet ister). Her sayfa, tablo veya sekil, her iki
kopyada da tam midir? Metin, hi¢ olmazsa temelde, derginin yayin stilinde midir? Eger,
yukaridaki sorulardan herhangi birinin cevabi ‘“hayir” ise, metin hemen yazara geri
gonderilebilir veya hi¢ olmazsa degerlendirme, eksiklikler giderilinceye kadar
geciktirilecektir. Bircok dergi editorii, deger verdikleri danisma kurulu iiyelerinin zamanini,
onlara kotii hazirlanmig metinler gondererek harcamayacaktir.

Bir editor biliyorum, tabiat olarak kibar bir insandir. Yazara geri gonderilen kotii
hazirlanmig bir makale cok az degisikliklerle dergiye yeniden gonderildiginde son derece
ofkelenmisti. Daha sonra, heryerdeki bilim 6grencilerine bir uyar1 olmak iizere basmaktan
memnuniyet duydugum asagidaki mektubu yazdi:

Sayin Dr. _:

adindaki metninize atfediyorum. 23 Agustos tarihli mektubunuzda, metnin
ilk sundugunuz zamanki durumu i¢in hi¢bir gerekge gostermeksizin 6ziir dilediginizi gordiim.
Bize tekrar génderdiginiz bu “sacmalik” i¢cin gercekten higbir gerekce yok!

Metin bu mektupla size geri gonderilmektedir. Baska bir dergi bulmanizi dneririz.

Saygilarimizla

Sadece bu iki onkosul (uygun bir konuda uygun bir metin) saglandiktan sonra, editor
metni yayimlamak i¢in gbzoniine almaya hazirdir.

Bu noktada editdr, ¢ok énemli iki is yapmalidir. i1k olarak, temel diizen kurulmalidir.
Yani, degerlendirme ve liretim islemleri (eger metin kabul edilmigse) siiresince metnin her iki
kopyasinin da izlenebilmesi i¢in dikkatli kayitlar olusturulmasi gerekir. Eger derginin bir
yonetici editorii varsa — biiyiik olanlarin ¢ogunda vardir — bu isler normal olarak, kismen o
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kisinin gorevinin bir pargasidir. Bu ¢alismanin, metnin her an nerede oldugunun bilinmesi i¢in
hassasiyetle yapilmast Onemlidir. Ayrica, sistemin kendi i¢inde yerlesik, sinyal verici
araclarinin da olmasi1 onemlidir. Boylece degerlendirme sirasinda postada kaybolma veya
diger felaketler, editor veya yonetici editoriin gecikmeden dikkatine getirilebilir.

Ikinci olarak editér, metni kimin degerlendirecegine karar vermelidir. Pek ¢ok dergi
isletmesinde, her metin i¢in iki degerlendirici secilir. Ac¢iktir ki degerlendiriciler, yazarin
benzer diizeyli meslektaslari olmalidir. Aksi halde Oneriler deger tasimaz. Normal olarak
editor ige, derginin yazi kurulu iiyeleri ile baslar. Kurulda belli bir metni degerlendirmede kim
yeterli uzmanhga sahiptir? Cogu zaman modern bilimin biiylik 6l¢lide uzmanlik alanlar
ayirimi nedeniyle, kurulun sadece bir iiyesi (veya hic) konuyla ilgili istenen yakinliga sahiptir.
O zaman editor, bir veya her iki degerlendiriciyi de kurul iiyesi olmayan ve “belli bir konu i¢in
degerlendiriciler (ad-hoc reviewers)” veya “editor damigmanlar’’” adi verilen kisilerden
secmelidir (Az sayida derginin yazi kurulu yoktur ve tamamen “ad-hoc” degerlendiricilerle
caligirlar). Bazen editoriin, metne uygun degerlendiricileri belirlemesi i¢in ¢ok sayida kisiyle
temas kurmasi gerekir. Eer uygun kayitlar tutulabilirse, degerlendirici bulma isi
kolaylasabilir. Ornegin, American Chemical Society tarafindan yayimlanan dergilerin ¢ogu,
olas1 degerlendiricilerle anket yapar. Cevaplara gore, degerlendiricilerin uzmanlik alanlarimin
kayitlart tutulur.

Meslektas degerlendirici sistemi isliyor mu? Bishop’a (12) gore, “Bu sorunun cevabi
kuvvetli bir “Evet” dir! Biitiin editorler ve pek ¢ok yazar; hakemlerin onerdigi degisiklikler
sonucunda, cogu zaman 6nemli Olciide gelismemis olan, yayimlanmis hemen hi¢bir makale
olmadigini séyleyecektir.”

Bir¢cok dergi isimsiz degerlendirici kullanir. Az sayida dergi, metnin kopyalarindan
yazarlarin ismini ¢ikararak, yazarlar1 da isimsiz yapar. Benim kendi deneyimim, Kanada’li
degerli bilim adami1 J. A. Morrison’a uyar (38); “Bazen, zor da olsa, adil olmak i¢in yazarlarin
da isimsiz olmasi gerektigi tartisilir. Aslinda editorler, hakemlerin adil olmadig1 ve tarafl
davrandigi cok az sayida durumla karsilasir; editor, belki toplam metinlerin ancak % 0.1°1 veya
daha azi1 icin, hakemlerin yorumlari bir tarafa birakmak zorunda kalir”.

Eger degerlendirmeyi yapanlar akillica secilirse, degerlendirmeler anlamli olacak ve
editor, metnin yayimlanmasi konusunda karar vermek ic¢in iyi bir duruma gelecektir.
Degerlendiriciler, yorumlariyla birlikte metinleri geri gonderdiklerinde; zaman, editoriin
gerceklerle ylizlesme zamanidir.

Normal olarak editorler, dayanaksiz yorumlari istemez ve kullanmazlar. Bir keresinde,
degerli bir bilim tarih¢isinden bilimin tarihi ve felsefesi ile ilgili bir kitap metnini
degerlendirmesini istedim. Degerlendirmesi ii¢ ciimleden olusuyordu, fakat simdiye kadar
gordiigiim en acik ve faydali degerlendirmeydi.

Sevgili Bob:

Yazarin ismini daha dnce hi¢ duymamistim. Kitabin ézetinde olanlardan gordiigiime
gore, bu kisinin adin1 gercekten hi¢ duymak istemezdim. Bana; bilim, tarih veya felsefe adina
bildigim biitiin ne varsa hepsinden ¢ok uzak goriiniiyor. Bir sopanin ucuyla bile dokunmazdim.

Saygilarimla
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Meslektas degerlendirmesi iglemi hakkinda ¢ok sey yazildi. Neyse ki, bu yayinlar1 (281
kaynak) tanimlayan, analiz eden bir kitap (31) yeni yayimlanmig bulunuyor.

EDITORUN KARARI

Bazen editoriin karar vermesi kolaydir. Eger her iki degerlendirici de, hi¢ veya ¢ok az bir
diizeltme ile “kabul” Onerirse, editoriin hi¢bir problemi yoktur. Fakat maalesef, iki
degerlendiricinin goriiglerinin birbirine zit oldugu pek ¢ok durum vardir. Boyle hallerde editor
ya son karar1 vermeli veya goriis birligi olusturmak i¢in yeniden birkac¢ degerlendiriciye daha
gondermelidir. Eger editor metin konusunda yeterince bilgiye sahipse, ilk yaklagimi kullanmak
ticlincii bir degerlendirici yerine ig gorebilir. Editér bu yolu, 6zellikle bir degerlendiricinin
ayrintih yorumu digerlerinden ¢ok daha etkileyici ise kullamir. Ikinci yaklagim, agik¢a ¢ok
zaman alicidir ve cogunlukla da sadece zayif editorler tarafindan kullanilir. Fakat metnin
konusu editoriin uzmanlik alanina girmiyorsa her editdr bu yaklagimi se¢melidir.

Degerlendirme islemi tamamlanmis ve hangi esasta olursa olsun editor kararini vermis
olarak, simdi yazar editoriin kararindan haberdar edilecektir. Ve bu, editoriin kararidir.
Danigsmanlar kurulu ve degerlendiriciler sadece Oneri yapabilirler. Son karar editoriindiir ve
Oyle olmalidir. Bu 6zellikle, isimsiz degerlendiriciler kullanan dergiler (¢ogu) icin bdyledir.
Editor, 1yi karakterli olduguna inandig1 isimsiz degerlendiricilerin arkasina saklanmiyacaktir.
Kararlar yazarlara, sanki editoriin kendi karar1 gibi sunulacaktir ve gercekten de oyledir.

Editoriin karar1, herkesce bilinen tek kelimeden ibaret “kabul”, “ret” veya “diizelt” olan
tic genel tipten biri olacaktir. Normal olarak, bu ii¢ karardan bir tanesi size metnin
gonderilmesinden sonraki 4 ila 6 hafta i¢inde ulasacaktir. Editor, karar1 konusunda 8 hafta
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icinde size bilgi vermezse veya gecikme konusunda bir agiklama yapmazsa, editdre yazmaktan
veya telefon etmekten c¢ekinmeyin. Makul bir siirede bir karar veya hi¢ olmazsa bir bilgi
edinme hakkina sahipsiniz. Ustelik sizin bu konudaki girisiminiz, varsa probleme 1s1k tutabilir.
Cok agiktir ki editor kararini vermistir, fakat bu karar iletecek mektup postada gecikmis veya
kaybolmus olabilir. Gecikme, editoriin ofisi yiiziindense (genellikle degerlendiricilerden
birinin cevap vermemesi nedeniyledir), sizin girisiminiz problem ne ise ¢cdzmek icin tesebbiise
gecmeyi saglar.

Bunun disinda, editorlerle konusmaktan asla c¢ekinmemeniz gerekir. Nadir haller
disinda, editorler son derece hos insanlardir. Asla onlar1 diigman gormeyin. Onlar sizin
tarafimizdadir. Editor olarak yegane amaclari, anlasilabilir bir dilde iyi bilim yayimlamaktir.
Bu, sizin de amaciniz degilse gercekten dliimiine bir diigmanla ugrastyor olacaksimiz. Fakat siz
de ayn1 amaci paylasiyorsaniz, editoriin sizin sadik bir yandaginiz oldugunu anlayacaksiniz.
Biiyiik bir ihtimalle, bagka higbir sekilde satin alamayacaginiz oneriler ve “yol gosterici
bilgileri” de elde edebilirsiniz.

KABUL MEKTUBU

Nihayet “cevab1” aldimiz. Varsayin ki editoriin mektubu, metninizin yayim i¢in kabul
edildigini bildirsin. Boyle bir mektup aldigimiz zaman, kendinize cifte martini 1smarlama veya
bdyle basarilarda ne yapiyorsaniz onu yapma ve her tiirlii sekilde kendinizi kutlama hakkina
sahipsiniz. Boyle bir kutlamanin uygun olma nedeni, bu olayin nispeten nadir bir olay
olusundandir. Iyi dergilerde (hi¢ olmazsa biyolojide) gonderilen metinlerden, oldugu gibi
kabul edilenler yaklasik % 5 civarindadir.

DUZELTME MEKTUBU

Daha biiyiik bir olasilikla editdrden, biiyiik bir zarfta metninizin her iki kopyasi,
“degerlendiricilerin yorumlar1” etiketli iki veya daha fazla liste ve editoriin kapak yazisini
alacaksimiz. Mektup soyle birsey diyebilir: “Metniniz degerlendirildi ve ekteki yorum ve
Onerilerle size geri gonderiliyor. Bu Onerilerin metininizi gelistirmekte yardimci olacagina
inantyorum”. Bu, tipik bir diizeltme mektubunun baglangi¢ ifadeleridir.

Boyle bir mektup aldigimiz zaman kendinizi hicbir sekilde iimitsizlige
kaptirmamalisiniz. Gergek¢i olarak, en nadir olani, yani diizeltmesiz kabul mektubunu
beklememeniz gerekir. Metin gonderen yazarlarin pek ¢ogu diizeltme veya ret mektubu
alacaktir. Bu nedenle, reddedilmektense ilkini almaktan memnun olmaniz gerekir.

Diizeltme mektubu aldiginiz zaman, mektubu ve ekteki degerlendirici Onerilerini
dikkatle inceleyin (Biiyiik bir olasilikla diizeltme mektubu bir form mektuptur ve 6nemli olan
ekteki Onerilerdir). Simdi onemli olan soru, sizin degerlendiriciler tarafindan istenenleri yapip
yapamayacaginiz ve yapmak isteyip istemediginizdir.

Eger her iki hakem de metinde ayni soruna dikkati cekmislerse, hemen hemen kesinlikle
o bir sorundur. Bazen bir hakem tarafli olabilir, fakat ikisinin ayn1 zamanda tarafli davranmasi
cok zordur. Hakemler yanlig anlarsa, okurlar da yanlis anlayacaktir. Bu nedenle benim 6nerim:
Eger iki hakem de metni yanlis anliyorsa, yanlisi bulun ve ayni dergiye veya bagka bir dergiye
gondermeden Once diizeltin.
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Eger istenen degisiklikler nispeten az ve Onemsiz ise hemen yapmaniz gerekir. Kral
Arthur’un dedigi gibi “gercekten derin bir hendek yoksa yiiksek atiniza binmeyin”.

Eger onemli bir diizeltme istenirse, bir adim geri atarak durumunuza tam olarak
bakmaniz gerekir. Degisik kosullarda asagidakilerden birinin olma ihtimali vardir.

I1ki, degerlendiriciler haklidir ve makalenizde temel hatalar vardir. Bu takdirde, onlarin
Onerilerini izleyerek metni o dogrultuda yeniden yazmaniz gerekir.

Ikincisi, degerlendiriciler sizi bir iki noktada yakalamislardir, fakat elestirilerin bazilari
gecersizdir. Bu takdirde, metni aklinizda iki amag¢ bulundurarak yeniden yazmaniz gerekir.
Makul ol¢iide, kabul edebileceginiz degisiklik Onerilerinin tiimiinii gdzoniine alip yapin ve
degerlendiricilerin (goriisiiniize gore yanlis olarak) istisnai olarak belirttikleri noktay: acikliga
kavusturmay1 veya genisletmeyi deneyin. Son olarak ve onemle, diizeltilmis metni yeniden
gonderirken, degerlendiricilerin Onerilerinin ele alinisini tek tek gosteren bir kapak yazisini da
ekleyin.

Uciinciisii, bir veya her iki degerlendiricinin ve editoriin, metninizi ciddi bir sekilde
yanlig okuyup yanlig anlamasi miimkiindiir. Siz onlarin elestirilerinin tamaminin yanlis
olduguna inaniyorsaniz ilk akla gelen ve uygun olan, metni, daha iyi degerlendirilecegini
umdugunuz bagka bir dergiye gondermektir. Bununla beraber eger bu metni 6zellikle bu
dergide yayimlamay1 istemeniz i¢in kuvvetli bir nedeniniz varsa geri cekilmeyin, metni tekrar
gonderin. Fakat bu durumda, elinizden gelen biitiin inceligi ve hiineri gostermelisiniz.
Degerlendiricilerin yorumlarini sadece tek tek cevaplama ile kalmayip, bunu diigmanca
olmayan bir bicimde yapmalisiniz. Editoriin, muhtemelen iicretsiz olarak, bilimsel bir karara
varmak icin ugrastigin1 unutmayin. Kapak mektubunuza, editoriin se¢mis oldugu,
degerlendiricilere “aptal” (boyle mektuplar gordiim) diyerek baglarsaniz metninizin hi¢
g6zoniine alinmadan hemen geri gonderileceginden yiizde binbesyiiz eminim. Diger taraftan,
her editor, her degerlendiricinin yanilabilecegini bilir ve zaman icinde (Murphy’nin yasasi)
yanilacaktir. Bu nedenle hirsa kapilmadan, editore sizin neden hakli, degerlendiricinin haksiz
oldugunu (editoriin haksiz oldugunu asla sdylemeyin) belirtirseniz, editor biiyiik bir olasilikla
bu sathada metninizi kabul eder veya hi¢c olmazsa, birka¢ yeni degerlendiriciye yeniden
g6zoniine alinmak {izere gdnderir.

Metni degistirmeye ve yeniden gondermeye karar verirseniz, editorlin belirttigi tarihe
uymaya caligin. Bircok editdr zaman sinir1 koyar. Agiktir ki, diizeltme icin geri génderilen
metinlerin ¢ogu, yeniden ayni1 dergiye gonderilmeyebilir. Bu nedenle, son tarih gectikten sonra
metinlerin geri cekildigi diislincesiyle, fazlaliklardan kurtulmak icin derginin kayitlari
temizlenebilir.

Editoriin verdigi son tarihi yakalarsaniz, metni hemen kabul edebilir veya diizeltme
onemli ise yeni degerlendiricilere geri gonderebilir. Soylenenleri yaptiysaniz veya makalenizi
elestirilere kars1 savunduysaniz, metin muhtemelen kabul edilecektir.

Diger taraftan, son tarihi kagirirsaniz diizeltilmis metin yeni bir metin olarak ele alinip
yeniden ve muhtemelen degisik bir degerlendirici grup tarafindan tam incelenmeye alinacaktir.
Bu nedenle, miimkiinse editoriin verdigi son tarihe uyarak cifte tehlikeden ve ilave siireden
uzak durmak akillica olur.
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RET MEKTUBU

Simdi varsayalim ki ret mektubu aldiniz (Hemen hemen biitiin editorler “kabul edilmez”
ret” kelimesi

13

veya “mevcut sekliyle kabul edilmez” der. Nadiren sert bir cevap olan,
kullanilir). Aglamaya baglamadan nce, iki sey yapin. I1ki, sizin durumunuzda olan birgok kisi
oldugunu kendinize hatirlatin. lyi dergilerin ¢ogunun %50’ye yaklagan (veya gegen) ret orani
vardir. Ikincisi, ret mektubunu dikkatlice okuyun. Ciinkii, diizeltme mektuplari gibi degisik
tiirde reddetme vardir.

Bir¢ok editor, retleri ii¢ sekilden birinde siniflandirirlar. ilki, tamamiyle (nadiren)
reddetmedir. Oyle bir metin tiiriidiir ki editor “asla bir daha gormek istemez” (dogrudan bir
ifade, fakat ince diisiinceli bir editor ret mektubuna koymaz). Ikincisi ve ¢ok daha yaygin olant,
bazi faydali veriler iceren, fakat verilerde ciddi hatalari olan metin tiiriidiir. Editor muhtemelen
bdyle bir metni, onemli dlciide diizeltilip yeniden gonderilirse tekrar gézoniine alir fakat tekrar
gonderilmesini tavsiye etmez. Uciinciisii, deneysel calismalardaki bir hata, belki kontrol
deneyinin olmayis1 veya metindeki onemli bir hata (veriler kabul edilebilir olmak iizere)
haricinde, temelde kabul edilebilir tiirde bir metin olmasidir.

(3

Eger size gelen
ayrintilart verdikleri sekilde gerekli diizeltmeleri gézoniine almali ve diizeltilmis metni ayn

ret” ligciincli tip ise, muhtemelen degerlendiricilerin Onerilerinde

dergiye yeniden gondermelisiniz. Eger editor tarafindan istenen kontrol deneyini ilave
edebilirseniz yeni metin hemen hemen kesinlikle kabul edilecektir. (Bir¢ok editor, ilave deney
gerektiren makaleleri, makaleyi kabul edilebilir sekilde degistirmek kolay olmasina kargin
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reddedebilir.) Veya, metinde istenen temel degisikligi yaparsamz, (6rnegin, Tartisma’yi
tamamen yeniden yazarak veya makaleyi bir not’a ¢evirerek) yeniden gdnderilen metin biiyiik
olasilikla kabul edilir.

Eger “ret” cevabi ikinci tipte ise (editoriin ret mektubu ve degerlendiricilerin 6nerilerine
gore ciddi bicimde hatal) editorii, degerlendiricilerin metniniz hakkinda ciddi yanliglar
yaptiklarina ikna etmedikge, yeni metni ayni dergiye yeniden gondermemelisiniz. Fakat, metni
daha ¢ok kanitla ve daha net sonuclarla giiclendirinceye kadar tutabilirsiniz. Boyle bir “yeni”
metnin ayni dergiye tekrar gonderilmesi ancak o zaman makul bir secenek olur. Kapak
mektubunuz Onceki metni kaynak gostermeli ve kisaca yeni katkilarin 6ziinii anlatmalidir.

Eger “ret” ilk (tam) tipte ise, metni tekrar aynm dergiye gondermek, hatta bunu tartigmak
anlamsiz olacaktir. Metin gercekten kotii ise muhtemelen yayinin isminize zarar verecegi
korkusuyla tekrar hi¢cbir dergiye gondermemelisiniz. Metin i¢inde kurtarilabilecek bir ¢calisma
varsa, bu kismi yeni bir metin i¢ine alin ve degisik bir dergiye tekrar gonderin.

Neselenin! Birgiin, bir duvar1 kaplayacak kadar “ret” mektubunuz olabilir. Hatta bazen,
kullanilan ince ifadeleri takdir etmeye bile baslayabilirsiniz. Asagidaki tiirde bir mektup hi¢
kiric1 olabilir mi? (Bu, bir Cin Ekonomi dergisinde, ¢cok kullanilan bir ret yazist).

Metninizi sonsuz bir zevkle okuduk. Eger sizin makalenizi yayimlasaydik, daha diisiik
kalitede herhangi bir ¢calismay1 yayimlamak imkansiz olacakti. Gelecekteki bin yil i¢inde bir
benzerini bulmak diisiiniilemiyecegi i¢in, maalesef sizin ilahi yazimiz1 iade etmek zorundayiz
ve cekingenligimizi ve kisa goriisliiliiglimiizii hosgoriiyle karsilamaniz icin binlerce defa
yalvariyoruz.

BEKCi OLARAK EDITORLER

Belki hatirlanacak en 6nemli nokta, bir “diizeltme” veya “ret” ile ugrasirken, editoriin siz
ve degerlendiriciler arasinda arabulucu oldugudur. Eger editorle saygi cercevesinde iligki
kurarsaniz ve ¢aligmay1 bilimsel olarak savunabilirseniz, “diizeltme”lerinizin cogu ve hatta
reddedilen metinler, zamanla, yayimlanmis makaleler haline geleceklerdir. Editor ve
degerlendiriciler genellikle sizin tarafinizdadir. En 6nemli gorevleri, kendinizi etkin bir
bicimde ifade etmenize yardimci olmak ve size, s6zkonusu olan bilimin durumunu
gostermektir. Onlarla miimkiin olan her sekilde isbirligi yapmak sizin yararinizadir. Editorliik
isleminin miimkiin olabilecek sonuglari, Peter Morgan (37) tarafindan ¢ok giizel bir sekilde
tanimlanmigtir: “Editorliik isi i¢in modern deyim, bir amaca varmaya ¢alisan biitiin arabalarin,
icinden gecmesi gereken bir araba yikama makinasidir. Cok kirli arabalar alinmaz, temiz
arabalar ¢ok az degisirken, kirli arabalar cok daha temiz olarak ¢ikar”.

Atasozi nitelikli, “hatirlamak istemedigimden daha fazla sene”yi bircok editorle
calisarak gecirmis olarak; tam anlamiyla inaniyorum ki, editorlerin cesaretle siirdiirdiikleri
bekgilik rolii olmasaydi, bilimsel dergilerimiz kisa zamanda anlasilmaz gevelemeler olurdu.

Editorler size nasil davranirsa davransin, bu zor ve karartilmig meslegin mensuplarina
biraz sempati duymaya calisin. Benim en sevdigim yazarlardan (edebi) biri olan H.L.
Mencken, William Saroyan’a 25 Ocak 1936 tarihli bir mektup yazmisti. Diyordu ki “Bir
magazinin editorii olma arzun konusunda soylediklerine dikkat ettim. Bu mektupla sana 6
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patlar bir silah gonderiyorum. Doldur ve herbirini kafana sik. Cehenneme gittiginde bana
tesekkiir edeceksin ve oradaki diger editorlerden, diinyadayken yaptiklari isin ne kadar
korkung¢ oldugunu 6greneceksin”.
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Bolim 18
Yayimlama Sureci (Duzeltmelerle Nasil Bagedilir?)

Proofread carefully to see if you any words out.

Anonim

LTI

DUZELTME iSLEMI

Asagida verilenler, metninizin yayim i¢in kabuliinden sonra gecirecegi islemlerin kisa
bir aciklamasidir.

Metin cogunlukla, dilbilgisi ve kelimelerin dogru yaziliglarinin kontrol edilip
diizeltildigi bir diizenleme isleminden geger. Ayrica kopya editorii; biitiin kisaltmalari, 6l¢ii
birimlerini, noktalama isaretlerini ve kelimeleri, metninizin yayimlanacagi derginin stiline
gore standart hale getirecektir. Kopya editorii, sundugunuz yazinin herhangi bir kismi net
degilse veya ilave bilgi gerektiriyorsa size soru yoneltebilir. Bunlar, “yazara sorular” olarak,
yazara gonderilen provalarin marjlarinda goziikecektir (Baz1 dergiler, diizenlenmis metni
dizgiye sokmadan Once onay icin yazara gonderirler).

Metin, makalenizin deneme baskisini iiretecek olan dizgi sistemi ile iletisim kurabilen
bilgisayara yazilir. Kompozitor, harf biiyiikliikleri ve sayfa diizeni ve metindeki kelimeleri
gosteren kodu bilgisayara verir. Bunun sonucunda, size gonderilecek olan provalar ortaya
cikar. Bunlar size, makalenizde editorlerin yaptig1 islemleri ve yazim hatalarint kontrol
etmeniz, varsa kopya editoriiniin sorularin1 cevaplamaniz i¢in geri gonderilir. En sonunda,
kompozitor yaptiginiz diizeltmeleri bilgisayara verir. Bu son sekil, dergi yayimlandiktan sonra
goreceginiz sekildir.

PROVALAR NiYE YAZARLARA GONDERILIR?

Bazi yazarlar, makaleleri yayim i¢in kabul edildikten sonra provalar geldiginde, yaymin
dergide sihirli bir sekilde hatasiz gorlinecegini varsayarak ve gerekli dikkati gostermeyerek
makaleyi unutur gibidir.
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Diizeltme niye yazarlara gonderilir? Diizeltme, yazarlara bir tek nedenle gonderilir:
Dizgi kompozisyonunun dogrulugunu kontrol etmek icin. Diger bir deyisle, provalar1 dizgi
hatalar1 yoniinden dikkatlice incelemelisiniz. Metniniz ne kadar miikemmel olursa olsun,
sadece dergide basilan sekli 6nemlidir. Basili makale ciddi hatalar icerirse, isminize gelecek
tamir edilemez zararlar gibi daha bir¢ok problem dogabilir.

Zarar, birgok hatanin anlam1 tamamen bozdugu gercek bir zarar olabilir. Yanlis konmusg
desimal noktas kadar kiictik bir hata, yayimlanmig makaleyi tamamen faydasiz kilabilir. Bu
diinyada, sadece ii¢ seyden emin olabiliriz: Oliim, vergiler ve dizgi hatalari.

YANLIS YAZILMIS KELIMELER

Hata, anlam1 onemli Olgiide etkilemese bile, komik bir durum olarak ortaya cikarsa
isminize etkisi iyi olmayacaktir. Makalenizde, “nosocomical infection” ifadesi goziiktiigiinde
okuyucular ne demek istediginizi anlayacak ve giileceklerdir. Fakat siz bunu komik
bulmayacaksiniz.

Yanlis kelimeler iizerinde konusurken, bu konuda 6nemli bir yorum yapma sans1 bulan
bir Ingilizce profesoriinii hatirliyorum. Bir 6grenci, “burro” kelimesini yanlis yazmisti.
Profesor, marja sdyle yazdi: “ ‘burro’, kalga demektir; ‘burrow’ ise yerde agilan delik! Kisinin,
gercekten aradaki farki bilmesi gerekir”.

Reklam yapan belli bagli bir laboratuvar ekipmani firmasi; biiyiik, koyu harflerle
“Quality is consistant because we care” yazan bir ilan vermisti. Kelimelerin yazilisina
gosterdikleri dikkatten daha fazlasini tiriinlerinin kalitesine gosterdiklerini umarim.

Yayimcilikla ugrasan bizlerin, zaman zaman dizgi hatalar1 nedeniyle uykular1 kagmasina
karsin; goziimden kacan hatalarin, benden Onceki yayimcilarin biiyiik hatalarina kiyasla
muhtemelen daha az 6nemli oldugunu farkedip rahatliyorum.

Benim en hosuma giden dizgi hatasi, 1631°de Ingiltere’de yayimlanmis Incil’de
yapilmigti. 7. Emir soyle diyordu: “Zina yapiniz”. Bu baskinin yayimindan sonra
Hiristiyanligin neden gercekten popiiler oldugunu anliyorum. Eger bu ifade kutsal
goziikmiiyorsa, 1653’te basilmis diger bir Incil baskisindaki bir satir1 size kaynak vermeliyim:
“Biliniz ki diiriist olmayan kisi Tanrimin tilkesine kavusacaktir.”

Diizeltilecek metni, bir bilimsel makaleyi okudugunuz bi¢im ve hizda okursaniz,
muhtemelen dizgi hatalarinin % 90’11 gormeyeceksiniz. Deneme metnini okumanin en iyi
yolu, ilk once dogrudan okumak, sonra metnin {lizerinde ¢alismaktir. Okumak, bahsettigim
gibi, hatalarin % 90’11 gdzden kagirir, fakat ihmalden kaynaklananlar1 yakalar. Eger baskida
bir satir yok olmusgsa, anlamak icin okumak bunu yakalamada en uygun yoldur. Bir bagka yol
veya ildve olarak; diizeltmeyi iki kisi, biri yliksek sesle okurken digeri metni izleyerek
yapmalidir.

Fakat, hatalarin ¢ogunu yakalamak icin her kelimeyi yavas yavas incelemelisiniz. Eger
normal okumada oldugu gibi goziiniiziin bir grup kelimeden digerine atlamasina izin
verirseniz, ¢ok fazla hata yakalayamazsimz. Ozellikle teknik terimleri incelemelisiniz. Metni
bilgisayarda yazanlarmn, bilim adami olmadigini hatirlamahsinmiz. lyi yazi yazan bir kisi
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“cherry” kelimesini hatasizca 100 kez yazabilir. Fakat, “Escherichia” kelimesinin bir prova
metninde arka arkaya 21 kez (dort degisik sekilde) yanlis yazildigini hatirliyorum. Ayrica,
formiilii C,,HcQ; olarak basilan kimyasalin miimkiin olan kullanim olanaklarini da merak
ettigimi hatirliyorum.

Yanlis koyulan bir desimal noktasinin olusturacagi problemlerden bahsetmistim. Bu
gozlem bizi, diizeltme okunmasinin genel kurallarina gotiirmektedir. Herbir sayiy1 dikkatlice
inceleyin. Ozellikle de tablolar1 incelerken dikkatli olun. Bu kural iki nedenle dnemlidir. Ilk
olarak, ozellikle tablolastirma sirasinda olmak iizere, sayilar1 yazarken siklikla hata olur.
Ikincisi, bu hatalar1 yakalayabilecek tek kisi sizsiniz. Yazim hatalarinin ¢ogu, baski sirasinda
veya editoriin ofisinde yakalanir. Bu profesyonel diizelticiler, yazilara goz gezdirerek hatalari
yakalarlar. Bu kisilerin “16” sayisinin aslinda “61” olmas1 gerektigini bilmesi imkansizdir.

DUZELTMELERI iSARETLEME

Provada bir hata buldugunuz zaman, hatanin iki kez isaretlenmesi onemlidir. Bir kere
hatanin oldugu yerde, bir kere de marjda gosterilir. Kompozitdriin hatalar1 bulurken
kullanacag isaretler marj isaretleridir. Sadece déktilo edilmis kistmda gosterilen bir diizeltme
kolayca gozden kacabilir. Marjda gosterim, dikkati cekmek icin gereklidir. Bu cift isaretleme
sistemi Sekil 9’da gosterilmektedir.

Diizeltmelerinizi akillica ve agikca gosterirseniz, uygun diizeltmeler yapilacaktir. Fakat
kabul gormiig, belli diizeltme isaretleri kullanirsaniz hem yanlig anlamalar azaltabilir hem de
kendinize ve diger ilgili kisilere zaman kazandirabilirsiniz. Bu isaretler, her cesit yayimda
kullanilan evrensel bir dildir. Bu nedenle, dilin sadece birka¢ temel elemanini 6grenmek icin
zaman ayirirsaniz, kariyeriniz siiresince her cesit basili malzemenin diizeltilmesinde
kullanabilirsiniz. En ¢ok kullanilan isaretler Tablo 10°da gosterilmistir.

DUZELTMELERE iLAVELER

Bu bdliimiin basinda, dizginin dogrulugunu kontrol edebilmeleri i¢in deneme
baskilarinin yazarlara gonderildigini belirtmistim. Olumsuz bir ifadeyle, diizeltme asamast;
degistirme, yeniden yazma, ifade degistirme, yeni bilgilerin ildvesi veya son halini almig
malzemede herhangi bir nemli degisiklik yapma zamani degildir.

Nigin onemli degisiklikler yapmamaniz gerektigi konusunda ii¢ 6nemli neden vardir.

I1ki, ahlaki bir konu: Ne diizeltmeler ne de degisiklikler, dergi tek kisilik bir isletme
olmadig: siirece, editor tarafindan goriilemeyecegi icin, dnemli degisiklikler yapmak uygun
diismez. Editor veya degerlendiricilerin gérmedigi, yeni malzeme iceren herhangi bir yeni
metnin degil, degerlendirmeden gectikten sonra editor tarafindan onaylanmis metnin basilmasi
gerekir.

Ikincisi, yeni hatalar ortaya g¢ikabilecegi igin, gercekten gerekmedikge dizilmis
malzemeyi bozmak akillica olmaz. Satira yeni bir kelimenin eklenmesiyle, izleyen satirlar da
yer degistirir (dogru marjlar1 korumak igin).

Uciinciisii, diizeltmeler pahalidir (21,23). Pahali olduklari igin, yayimciy: (muhtemelen,
normalde problemsiz bir iiyesi oldugunuz bir bilimsel grup) zorlamamaniz gerekir. Ayrica,
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4 to picryl chloride of recipients sensitized with
5 picryl chloride, and cells from donors that had
6 been both P. aeruginosa injected and picryl
7 chloride sensitized failed to depress contact sen-
8

sitivity to oxapifone of recipient mice sensitized ﬁ/ 4_

9 with oxazolone gl hese results indicated that the

10 cells responsible for the depression of contact

11 sensitivity in P. aeruginosa-injected mice were o
12 antigen specific in that they required specific

13 antigenic stimulation.

14 Effect of cyclophosphamide on the pre-

15 cursors of suppressor cells in P. aerugi-

16 nosa-injected mice. Normal mice were sensi-

17 tized with ﬂxazolone and 1 h later were injected ,l &,

18 intravenously with 50 x 10° spleen cells from

19 donors sensitized 4 days previously with the

20 same antigen. Two groups of donors were also

21 injected with either P. aeruginosa or 200 mg of ~~

22 cyclo./phosphamide per kg 24 or 48 h before )

23 sensitizatior’respectively. A third group of do- - /\
24 nors received both B aeruginosa and cyclophos- (O] 7
25 phamide. Sensitizecr mice receiving no cells were

26 used as controls. The challenge of the experi-

27 mental and controlf groups was performed with S

28 oxazolone 6 days after the cell transfer. Cycl =

29 phosphamide completely inhibited the develop-

30 ment of suppressor activity in the spleens of .
31 mice injected with

P. aeruginosa and sensitized
32 with oxazolone (Table 3).

DISCUSSION
H The results show that heatgkilled P. aerugi- =
35 nosa depresses contact sensitivity to oxazolone
36 in ¢57BL/6 mice when injected intravenously 24 “f/
37 h %efore sensitization. The spleens and the
38 draining lymph nodes of mice exhibiting an im-
39 paired reactivity to oxazolone contain a cell pop-
40 ulation capable of passively transferring the sup-
41 pression of contac{sensitivity to recipients sen- f
42 sitized immediately before the cell transfer with
43 the same antigen. The suppressive activity of
4 these cells appears to be antigen specific, since
45 they do ng };feect the response to a different > t -
46 sensitizing agent, picryl chloride, and because
47 they arise in P. aeruginosa-injected mice only
48 when they are sensitized. These suppressor cells,

49 which occur in the draining lymph nodes and

50 spleen at 3 and 4 days after sensitization, respec-

51 tively, have precursors serjjf§ive to cyclophos- ;ﬁ/
82 phamide.

Sekil 9. Diizeltilmis bir prova. (Bu hatali dizgi icin, Waverly Basimevi’'ne tesekkiir ederiz. Waverly’den gelen
normal bir prova o kadar az hata icerirdi ki gosterme amaciyla kullanimi faydasiz olurdu.)

yazarin yaptig1 degisiklikler diye onemli bir masraf faturasi karsiniza ¢ikabilir. Pek¢ok dergi,
yazarlarin makul Ol¢tideki degisiklerinin maliyetini kendileri karsilar. Yonetici editdr ve
isletmecileri olan dergiler ise, eger diizeltmelerde asir1 degisiklik yapmayla suclanirsaniz, er
veya gec faturay size cikaracaktir.

Diizeltme metinlerinizde, bir tiir eklemeye siklikla izin verilir. Sizin makaleniz iglem
goriirken, benzer veya ayni konuda bir bagka makale yayimlanirsa bu ihtiyag ortaya ¢ikar. Yeni
caligmanin 15181nda, makalenizin bazi kisimlarini yeniden yazma arzusu duyabilirsiniz.
Yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 bu arzuya kars1 koymalisiniz.
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Tablo 10. Cok kullanilan diizeltme isaretleri.

instraction Mark o toxt Mark in margin
Capitalize Hejp celts Laps
Make lower case the Fenicillin reaction fe.
Delete 8 vy good reaction e
Close up Ma¢ Donald reaction o
Insert space iymp&_"-\odc- wells b
Start new paragraph in the ceits¥rne next &
fnsert comma in the cellgafter which A
Insert semicodon it the cells fiowever A
Insert hyphen wﬂ%mwn svent "_-:z
Tosert period in the ceflssThen 0]
Insert word incells s 46‘! e
Transpose proofﬁkr
Subscript COF
Superscrip? My

Set in roman type
Set in itafic type

The bacterium was

saclenynt
P. seruginosa cells

Set in boldface type Resulty
Let it stand a vepy good reactinn

bebjées

Yapmaniz gereken, yeni ¢alismay1 tanimlayan ve kaynaklart veren, kisa (sadece birkac
climleyle) bir “Addendum in Proof” hazirlamaktir. Bu ek, makalenin yapisin1 bozmaksizin son
kisimda basilabilir.

KAYNAKLARIN iLAVESI

Cok olagan bir sekilde, kaynaklariniza ilave etmek isteyebileceginiz yeni bir makale
cikabilir. Metinde, belki birkac kelime ilavesi ve birka¢ yeni kaynak numarasindan basgka
onemli bir degisiklik yapmaniza ihtiya¢ yoktur (Burada, derginin sayili alfabetik sistem
kullandig1 varsayiliyor).

Simdi suna kulak verin. Diizeltme sirasinda kaynak ilave ederseniz kaynaklar1 yeniden
numaralamayin. Hepsi olmasa da yazarlarin ¢ogu bu hatay1 yapar ve bu ciddi bir hatadir.
Kaynak listesinde ve metinde, numaranin her goziiktiigii yerde gerektiginden fazla bircok
degisiklik, 6nemli maliyetler getirecegi i¢in bu bir hatadir. Ilgili satirlar yeniden yazildiginda
yeni hatalar olugabilir ve mutlaka metindeki kaynaklardan en az bir tanesi gézden kagacaktir.

[P

Yapmaniz gereken, yeni kaynag1 “a” numarasiyla ilave etmektir. Yeni kaynak, alfabetik
olarak 16 ve 17 no’lu kaynaklar arasinda ise, yeni kaynaga “16a” numarasini verin. Boylece,
listenin geri kalan kisminin numaralanmasinin degismesine ihtiya¢ kalmaz.

GOSTERILIMLERI DUZELTME

Gosterilimlerin diizeltmelerinin dikkatlice incelenmesi 6zellikle onemlidir. Normal
olarak, 0zgiin metin ve 6zgiin gosterilimler, deneme baskisiyla birlikte yazara gonderilir. Bu
nedenle, derginin editor ofisinde sizi yazim hatalarin1 bulma konusunda destekleyecek
diizeltmecilere glivenebilmenize karsin, gosterilimlerin etkin olarak basilmig olup olmadigina
sizin karar vermeniz gerekir. Zira, karsilagtirmay1 yapacaginiz 6zgiin gosterilimler sizdedir.

Makalenizde ince yapi iceren onemli fotograflar varsa ve siz ozellikle yiiksek kalitede
basim standarti oldugu icin o dergiyi sectiyseniz; sadece kusursuz bir baski imit etmekle
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kalmayip, bunu talep etmelisiniz. Ozgiin gosterilimler sizde oldugu igin bunu yapabilecek
yegane kisi sizsiniz. Siz, ama sadece siz, kalite kontrol denetimcisi olarak is yapmalisiniz.

Kopya editorii okunamayacak kadar fazla kiiciiltme yapmadikca veya ylizde kiiciiltmeyi
ilgili grupta uyumsuzluk yaratacak bicimde kullanmadikc¢a, grafikler ve cizgi diyagramlarda
nadiren hata olacaktir.

Bununla beraber, fotograflarda arada bir problem olabilir. Bunlar1 bulmak size kalmistir.
Gosterilimin deneme baskisini 0zgiin olaniyla karsilagtirin. Deneme baskis1 daha koyu ise
muhtemelen basit bir problemdir. Bu nedenle ayrintilar kaybolursa, basimcidan fotografi
yeniden goriintiilemesini istemeniz gerekir (Ozgiin gosterilimi deneme baskisi ile birlikte
gondermeyi unutmayin).

Deneme, kopyadan daha agik renkte ise, muhtemelen baski sirasinda az 151k almistir.
Bununla beraber, baskiy1 yapan, (“Baskiy1 yapan™ ifadesini, basim sirasinda gegen her islemin
kisaltilmis1 olarak kullaniyorum) bu ¢ekimi, bilerek az 1518a maruz birakmis olabilir. Bazen,
ozellikle kontrast1 az olan fotograflarda, az 151¢a maruz birakma normalden daha fazla ayrintiy1
ortaya cikarir. Bu nedenle, karsilastirmaniz aciklik-koyulukla degil ayrintilarin yeterliligi ile
ilgili olmalidir.

Fotografin sadece bir boliimii 6zel onem tasiyabilir. Eger Oyle ise ve ortaya c¢ikan
goriintiiden hosnut degilseniz; marj notlariyla veya iiste koyulan kagitlarla, baskinin hangi
kisminin ayrintilarinin yeterli olmadigini séyleyin. O zaman, baskiy1 yapan, sizce énemli olan
kisma dikkatini verebilecektir.

NE ZAMAN SIKAYET EDILIR?

Bu boliimden, bagka higbirsey Ogrenmediyseniz bile, hi¢c olmazsa dergideki
gosterilimlerin baskisinda kalite kontrolu yapmaniz gerektigini simdi 6grendiginize
inantyorum. Deneyimlerime gore bir¢ok yazar; yayimdan sonra, her ne icin sikayet ediyorlarsa
bunu sadece kendilerinin diizeltebilecegini anlamadan sikdyet ediyorlar. Ornegin, yazarlar
cogu zaman resimlerin alt-iist veya yan olarak basildigindan sikayet ederler. Bu tiir sikayetleri
kontrol ettigim zaman hemen daima, deneme baskisinda “iist” olarak isaretlenenin dergide de
tist oldugunu farkettim. Yazar, sadece gdzden kacirmisti. Aslinda yazar, muhtemelen iki kez
gozden kacirmistr: (ii) Dergiye gonderirken fotografin iist kismini isaretlemeyi unutarak (i)
Deneme baskisinda, baskiy1 yapanin yanliglikla, yanhs tarafi “iist” olarak isaretledigini not
etmeyi unutarak.

Boylece; eger sikayet edecekseniz, deneme baskist asamasinda yapiniz. Ve, ister inanin
ister inanmayin, sikayetleriniz nezaketle kabul edilecektir. Faturay1 6deyen bizler, kaliteli
tiretimi saglayan standartlar1 kurmak icin ¢ok Onemli ve biiylik yatirimlar yaptigimizin
farkindayiz. Yine de, paramizin israf edilmediginden emin olmak i¢in sizin kalite kontrolu
yapmaniza ihtiyacimiz var.

Iyi dergiler, iyi yayimcilar tarafindan gorevlendirilen iyi basimcilarla basilir. Makaleniz
sizin isminizi tasiyacaktir. Fakat, hem yayimci hem de basimcinin ismi de tehlikededir. Ustiin
bir iirlin ¢ikarmak i¢in sizin onlarla beraber ugras vermenizi beklerler.
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Bu tiir dergilerin isletme editorlerinin, lirliniin biitlinliigiinii korumalar1 gerektigi icin,
bildigim editorlerin hicbiri basimcilar1 sadece ucuzluk esasina dayanarak se¢mezler. John
Ruskin, “Diinyada, biraz kotii yaparak biraz daha ucuza satilabilecek higbir sey yoktur. Sadece
fiyat1 gbzoniine alanlar, o kiginin hakli avidirlar” dediginde kuskusuz hakliydi.

Bir baski atolyesindeki tabela da ayni noktaya isaret ediyordu:

FIYAT
KALITE
SERVIS

(Yukaridakilerden herhangi ikisini secin)
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Bolim 19
Tekil Kopyalar Nasil Ismarlanir ve Kullanilir?

Yazarlarin ¢ogu, yayimladiklar1 her makaleden “mesleki rekldm” amaciyla istendiginde
meslektaglarina dagitmak tizere 100 ila 300 tekil kopya alirlar.

John K. Crum

LTI

TEKIL KOPYALAR NASIL ISMARLANIR?

Tekil kopyalar, bir Olgilide kendini begenmiglik aracidir. “Kendini begenmigligin
begenmisligi, hepsi kendini begenmislik” (Ecclesiastes I, 2; XII, 8). Bunu sdylemis olarak,
tekil kopyalarin nasil satin alinacagi ve kullanilacag: iizerine bir ka¢ kelimeyle tavsiyede
bulunacagim. Ciinkii biliyorum ki tekil kopya isteyeceksiniz. Herkes ister. Tekil kopyalari
1smarlamak istemeyen cok az yazar vardir.

Ismarlamak genellikle kolaydir. Tekil kopya 1smarlama formu, ¢cogu zaman provalarla
birlikte gonderilir. Gergekte bu adet dyle evrenseldir ki, bu form provalarla birlikte elinize
ulasmazsa dergi ofisini aramaniz gerekir. Ciinkii bunun ihmali muhtemelen bilerek degildir.

TEK KOPYA URETME SiSTEMI

Baz1 dergiler, hala tekil kopyalar1 (offprints) “dergiyle birlikte basma islemi” ile
tiretmektedirler (Tekil kopyalar, derginin kendisi basilirken “overrun” olarak basilir). Bu
islemde, erken ismarlamak Onemlidir. Ismarlama formunu, resmi ismarlama isleminin
kurumunuzda sonuglanmasini beklemektense erken bir zamanda, séylendigi gibi provalarla
birlikte gonderin. Ismarlanan1 almakta gecikme olsa bile 1smarlama numarasi almaya ¢aligin.

Bazi dergiler, tekil kopyalar1 simdi kiiciik ofset makinalarinda, esasta derginin
tiretiminden bagimsiz bir islemle iiretmektedirler. Son zamanlarda kagit maliyeti biiyiik dl¢tide
arttigindan, “dergiyle birlikte basma” isleminde mevcut olan kagit israfi, sistemi ekonomik
acidan anlamsiz kilmaktadir.

Yeni sistemin biiyiik bir avantaji vardir: Makalenizin tekil kopyalar1 herhangi bir
zamanda, herhangi bir sayida iiretilebilir. Bu nedenle, boyle bir dergide yayim yaparsaniz, hi¢
bir zaman tekil kopyasiz kalma sorununuz olmaz.
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KAC TANE ISMARLANIR?

Daha sonra yeniden 1smarlayabilseniz bile, ilk asamada fazla ismarlamak akillica olur.
Bircok dergi ilk 100 tekil kopya icin, baslangictaki islemlerin masraflarini karsilamak
amaciyla fiyati yiiksek tutar. ikinci 100 ¢ok daha ucuzdur, fiyattaki makul artig, sadece ilave
kagit ve baski zamani masrafim yansitir. Bu nedenle, 100 tekil kopyaya ihtiyaciniz
olabilecegini diisiiniirseniz, 200 1smarlayin; 200’e ihtiyaciniz olabilirse 300 1smarlayin. Fakat
fiyat farki o kadar azdir ki fazla yoniinde hata yapmamak akilsizca olur. Tablo 11°de gosterilen
fiyat listesi bircogu i¢in tipiktir.

TEKIL KOPYALAR NASIL KULLANILIR?

Tekil kopyalar1 kullanirken hayal giiciiniiz ve kendinizi begenmisliginizin yol
gostermesine izin verebilirsiniz. Cok Once yazmis olmamiz gereken mektubu simdi
yazmanizdan ¢ok daha kolay oldugu i¢in, bir tane tekil kopyay1 annenize gondererek ise
baslayin. Gergekten iyi bir makale ise, 6zellikle bir giin sizin i¢in iyi bir seyler sdyleme
durumunda olabilecek, herhangi bir yasca biiyiik meslektaginiz gibi, etkilemek istediginiz
herkese gonderin.

Diistineceginiz temel konu, “posta kart1” oyununu oynayip oynamamaktir. Bazi bilim
adamlar1 onun yerine, tekil kopyalara ihtiyac duyabilecek meslektaslarinin bir dagitim listesini
yaparak oyunu oynamayi reddederler. Kisisel mektuplara hemen herkes olumlu karsilik
verirken, siradan posta kartlar1 ve form mektuplar ihmal edilir.

Fakat bircok bilim adami, posta karti oyununu oynamanin maliyetine ve harcanan
zamana kizmasina karsin yine de bu oyunu oynar. Ve kendini begenmislik bir tarafa, oyun
arada bir, tekil kopyay1 gondermeye degecektir.

Tekil kopya isteklerinin biiyiik miktari, “koleksiyoncu” olarak tanimlanabilecek
kisilerden gelecektir. Bunlar “kiitiiphane” bilim adami olma egilimindedir ve muhtemelen
literatiirle genis ilgisi olup belki laboratuvar isleriyle az ilgili doktora dgrencileri veya doktora
sonras1t calisma yapanlardir. Kartlarin altindaki imzalar1 okuyabilseniz bile, isimleri
taniyyamayacaksimiz. Zira bu kisiler (eger yaym yapmislarsa), muhtemelen sizin sahanizda
yayin yapmamislardir. Zamanla, bazi isimleri tanimaya baslayabilirsiniz. Ger¢ek koleksiyoncu

Tablo 11. Tekil kopya fiyat listesi: Journal of Bacteriology.

Kopya Sayisi
Sayfa sayis1 100 200 300 400 500 Her ek
100 adet
4 $116 $132 $146 $160 $173 $12
8 178 199 217 234 252 15
12 249 275 300 323 345 20
16 331 362 392 422 450 26
20 414 451 487 521 554 31
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miithis bir 1srarla toplamaya devam edecektir. Her yayin yaptiginizda, sizin konunuzda ¢alisan
ayni1 koleksiyoncu grubundan tekil kopya istegi almaniz olasidir.

Koleksiyoncu oldugunu anlarsaniz, karsilik vermeniz gerekir mi’? Muhtemelen.
Zannederim bilimde, siirekli toplayip diizenleyerek ve genis bir literatiirii birlestirerek
kiitiiphanede saatler harcayan, disiplinleraras: tiplere yer vardir. Boyle genis ilgi alani olan
kisiler, bilimsel aragtirmada en 6nde olmayabilirler, fakat cogunlukla iyi 6gretmen ve idareci
olurlar. Bu arada da, ancak sadece bir koleksiyoncunun nasil didiklenecegini bildigi, evrensel
bir konuda, bir veya daha fazla, olaganiistii basarili tarama/degerlendirme makalesi veya
monografi iiretmeleri muhtemeldir.

Tekil kopya isteklerinin bir sonraki en biiyiik grubu, yabanci iilkelerden veya ¢ok kiigiik
kurumlardan olabilir. Cok ac¢ik olarak bu kisiler, makalenizin dizinleme veya Ozetleme
servislerinde listelendigini gormiisler ve dergi kendi kurumlarina gelmedigi i¢in de makaleyi
gorememiglerdir (Makaleniz Current Contents’de listelendikten birka¢ giin sonra isteklerdeki
artis1 bekleyin). Bu tiir isteklere cevap vermeli misiniz? Acgikca, eger tekil kopya
gonderiyorsaniz bence bunu hakeden ilk grup bu gruptur.

Ucgiincii istek grubu, bildiginiz ya da isim ve laboratuvarlar1 kendi alanimizda veya ilgili
alanda caligsanlar olarak tamdiginiz meslektaglarmizdan gelecektir. Boyle isteklere cevap
vermeniz gerekir mi? Tekil kopyalarin gercekten kullanilacagini bildiginiz i¢in, muhtemelen.
Burada esas meseleniz, bir liste hazirlamanin daha iyi olup olmayacagidir. Boylece, siz ve bazi
meslektaslariniz isteklerle zaman ve para israf etmeden, karsilikli tekil kopya alig verisi
yapabilirsiniz.

Sizin tekil kopyalar1 toplamamz gerekir mi? Oyle ise, nasil? Bu, kuskusuz size baghdur,
fakat birkag yol gosterici 6nlem yardime olabilir.

Baslangicta; tekil kopyalarin eger bir faydasi varsa, kolaylik yoniinden oldugunu
bilmeniz gerekir. Kitap ve dergilerden farkli olarak, hi¢bir ekonomik degeri yoktur. Bazi 6nde
gelen bilim adamlarimin, emekli olduktan sonra, biiyiik sayidaki tekil kopya koleksiyonlarinin
satitlamamasindan tiziintii duyduklarini biliyorum. Hi¢cbir kurum bu koleksiyonlar: hediye
olarak da kabul etmez. Hatta hurda kagitcilar bile tel zzimbalar1 nedeniyle almak istemezler.

TEKIL KOPYALAR NASIL DOSYALANIR?

Tekil kopyalar kisisel rahatlik icin kullanilacaksa, uygun yol ne olurdu? Tekil
kopyalarinizi yazar adina gore (ilave yazarlar1 capraz endeksleyerek) alfabetik olarak
diizenleyin. Bir¢ok bilim adami, konuya gore diizenlemeyi tercih eder. Fakat koleksiyon
biiyiidiik¢e, konu ve ilgiler degistikce, zaman gectikce koleksiyon giderek erisilmez hale gelir.
Eski bir kiitiiphaneci olarak, yaratilmis her konu diizeni sisteminin zamanla bozulacagi
garantisini verebilirim. Ayrica, ihtiyacimiz olan ve bir yerde oldugunu bildiginiz birseyi,
sonugsuz bir sekilde aramaktan daha deli edici bir durum olmadigini da garanti ederim.

Genis bir koleksiyonunuz olmasini planliyorsaniz veya halen varsa, hicbir dosyalama
sistemi etkin bir bulma yolu saglamayacaktir. Kayit sistemi kurulmasi gerekir. Kayitlar (3x5
kartlar) cesitli sekillerde yapilabilir. Kartlar, yazar ve ortak yazarlara gore ve cesitli konular
icin kisa bir formda olusturulabilir. Biitiin kartlar da, bir sozliik katalogda (ayakkab1 kutusu)
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muhafaza edilir. Tekil kopyalarin kendileri; ilgili yazar ve konu, kartlarina yazilmis olarak
giris numaralar1 ile dosyalanabilir. Bu tiir kayit tutma, oldukca kolay ve sasirtict dlciide
etkindir.

Bilgisayariniz varsa, tekil kopyalariniz1 bilgisayar dosyalarina da kaydedebilirsiniz. Bu
tiir kayitlar i¢in cesitli yazilimlar mevcuttur.

NEYi BiRiKTIRMELI

Hangi tekil kopyalar1 biriktirmeniz gerekir? Meselenin kalbine veya hi¢c olmazsa
atardamarmna gelelim. Kisilik olarak gercek bir koleksiyoncu degilseniz, koleksiyonunuzu
rahathik saglayan kopyalarla simirlamamiz gerekir. Herseyi biriktiremeyeceginiz icin en iyi
kural, bulunmasi zor olani biriktirmektir. Elinizde olan dergilerde yayimlanmis makalelerin
tekil kopyalarini toplamamalisiniz. Hemen her kiitiiphanede bulunabilecek dergilerde olan
tekil kopyalar1 da toplamamaniz gerekir. Kiiciik ve ozellikle yabanci dergi, bildiri kitab1 ve
diger az bulunan yayinlarda yayimlanmig makalelerin tekil kopyalarmi biriktirmelisiniz.
Boylece, sizin tekil kopya koleksiyonunuzun yakinmizdaki kiitiiphanenin kiigiik bir drnegi
olmasina ihtiya¢ yoktur; fakat kiitliphanede bulunmayan malzemeye kendi dosyamzda
ulagmak bir rahatlik ve kolayliktir. Ayrica, tekil kopyalar sizindir. Isaretlersiniz, kesersiniz ve
yararli buldugunuz her bicimde dosyalarsiniz.

Tekil kopya dosyanizi, elinizdeki dergi makalelerinin muhafazas1 icin de
kullanabilirsiniz. Kiitliphaneniz, sizin i¢in bir makalenin fotokopisini kiitiiphaneler arasi
islemle elde ederse; bu tam olarak koleksiyonunuza girmesi gereken bir malzemedir (Clinkii
kiitliphaneler arasi igsleme tekrar girmek zorunda kalmamak 6nemli bir kolayliktir).
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Bolim &0
Bir Tarama / Degerlendirme Makalesi Nasil Yazilir?

Degerlendirme ve elestiriyi yapan, yazari hayatinin en acimasiz alayina alan kisidir.

Anonim

[L1]

TARAMA / DEGERLENDIRME MAKALESiINiN KARAKTERiSTiKLERI

Tarama/degerlendirme makalesi 6zgiin bir yayin degildir. Baz1 durumlarda, boyle bir
tarama/degerlendirme, temel bir dergide heniiz yayimlanmamis yeni veriler (yazarin kendi
laboratuvarindan) icerebilir. Fakat bir tarama/degerlendirme makalesinin temel amaci, daha
once yayimlanmig makaleleri degerlendirmek ve bunlar1 ayni bakig agisina getirmektir.

Tarama/degerlendirme makalesi genellikle uzundur. Tipik olarak 10 ila 50 basilmis
sayfa tutabilir. Arastirma makalelerine kiyasla konusu olduk¢a genistir. Ve kuskusuz, yayin
taramasi ana uriiniidiir. Gercekten iyi tarama/ degerlendirme makaleleri, orada yorumu yapilan
kaynaklardan daha fazla anlam tasir. Yayimlanmig ¢aligmalarin elestirisini verir ve cogu
zaman bu yayinlara dayanan onemli sonuclar lretir.

Tarama/degerlendirme makalesinin yapis1 arastirma makalesinden farklidir. Dogal
olarak; Malzeme ve Yontemler, Sonuglar ve Tartigma tiiriindeki diizen, tarama/ degerlendirme
makalesi i¢in kullanilmaz.

Eger daha Once arastirma makalesi yazmigsaniz ve simdi ilk tarama/degerlendirme
makalenizi yazmak lizereyseniz; bu makaleyi arastirma makalesi gibi, asagidaki sekilde
diigtinmek kavram bakimindan yararli olabilir: Giris kismini biiyiik ol¢iide genisletin,
Malzeme ve Yontemleri ¢ikarin (6zgiin veriler sunmadik¢a), Sonuclar1 ¢ikarin ve Tartisma
kismini genisletin.

Aslinda halen, bircok tarama/degerlendirme makalesi yazmis durumdasiniz. Sekil olarak
bu tiir makaleler, 1yi diizenlenmis bir donem 6devi veya tezden ¢ok farkli degildir.

Bununla beraber, arastirma makalesinde oldugu gibi, onemli olan, tarama/degerlendirme
makalesinin diizenidir. Eger diizeni iy1 kurarsaniz yazmak kendiliginden gelir.
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CERCEVEYi HAZIRLAMAK

Aragtirma makalelerinden farklh olarak, tarama/degerlendirme makalesi i¢in Onceden

taniml1 bir diizen yoktur. Tarama/degerlendirme makalesi yazmak icin ana kural, bir ¢erceve
hazirlamaktir.

Cerceve dikkatlice hazirlanmalidir. Bu size, ¢ok ©6nemli olan makale diizeninizi
kurmakta yardimci olacaktir. Eger taramaniz uygun diizenlenmigse, taramanin genel kapsami

iyl tanimlanmis olacaktir ve makaleyi olusturan parcalar, birlikte bir mantik sirast uyumuna
girecektir.

Aciktir ki cerceveyi, yazmaya baglamadan Once hazirlamalisimz. Daha da Otesi,
yazmaya baslamadan Once bir tarama/degerlendirme dergisinin bdyle bir metinle ilgilenip
ilgilenmeyecegini saptamak akillica olur. Muhtemelen editor, 6nerdiginiz taramay1 sinirlamak
veya genisletmek veya bazi alt konular1 ¢ikarmak ya da eklemek isteyecektir.

Microbiological Reviews, “Yazarlara Direktifler’de sOyle ifade eder: “Yazarlarin,
onerdikleri caligmalar editorle tartigmalari tavsiye edilir. Cogunlukla, editdr danigmalarindan
yapici elestiriler alindigr i¢cin yorumlanacak konu cergevesi hazirligi gereklidir. Ayrica, diger
aragtirmacilarin bulgulari ile yazarin s6z konusu alana katkilarin1 gosteren ana kaynak listesi;
amag, kapsam ve tarama/degerlendirme iligkisini ayrintili olarak veren bir iki paragraf ve
yazarin son yillardaki yayinlarinin bir listesi ¢erceve ile birlikte verilmelidir.

Microbiological Reviews, Sept. 1978, p. 592-613 Vol. 42, No. 3
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Cerceve, sadece tarama/degerlendirme yazisim hazirlayan icin degil aym zamanda
yaziy1 okuyacaklar icin de ¢ok yararlidir. Bu nedenle, pekcok tarama/degerlendirme dergisi
cerceveyi yazinin ilk kismina basar. Zira ¢ergeve, okuyucular i¢in iyi bir “icindekiler” sayfasi
teskil eder. Boyle bir cerceve Sekil 10°da gosterilmisgtir.

TARAMA / DEGERLENDIRME CESITLERI

Tarama/degerlendirme makalesini gercekten yazmadan Once, metni gondermeyi
diisiindiigiiniiz derginin kritik isteklerini de belirlemeniz gerekir. Ciinkii baz1 dergiler,
makalelerin elestirili yorumunu isterken, bazilar1 kaynaklardaki biitiinliikle ilgilidir. Ayrica;
diizenleme, tarz ve iizerinde durulacak noktalar gibi konularda daha fazla ilerlemeden,
aklinizda olmasi gereken meseleler vardir.

Genellikle eski cizgideki tarama/degerlendirme dergileri, konu iizerinde yayimlanmis
eserlerin otoriter ve elestirili bir degerlendirilmesini tercih eder ve bazilar1 da 6zellikle ister.
Bununla beraber, “kitap” dizilerinin ¢ogu (“Senelik Taramalar ........... ” “Yeni gelismeler
............. 7 “Yillik .........” vb.) belli konu iizerinde belli bir zaman siireci i¢inde yayimlanmig
makaleleri degerlendirmeksizin, sadece derlemek ve fikir vermek i¢in tasarlanmis taramalar
yayinlar. Bazi aktif arastirma alanlar1 yil bazinda taranir. Her iki tip tarama/degerlendirme
makalesi degisik amaclara hizmet eder, fakat bu degisik amaglarin farkinda olmak gerekir.

Bir zamanlar, tarama/degerlendirme makaleleri tarihi analizler sunma egilimindeydi.
Gercekten de, taramalar cogunlukla tarih sirasina gore diizenlenirdi. Simdi bu tiir taramalar
daha az olduguna gore, bilim tarihinin daha az 6nemli héle geldigi sonucu ¢ikarilmamalidir.
Tarih i¢in her zaman yer vardir.

Bununla beraber bugiin, bir¢ok tarama/degerlendirme makalesi ortam1 “state-of-the-art”
taramalarini veya hizli ilerleyen bir alana yeni bir anlayis getiren taramalari tercih etmektedir.
Sadece konu lizerindeki son yayinlar kataloglanmakta veya degerlendirilmektedir. Daha
onceden taranmamis veya yanlis anlamalar veya tartismalar olugmus bir konuyu tariyorsaniz,
tarihsel temel noktalar1 biraz daha kapsamli anlatmak uygun olur. Eger konu daha 6nceden
etkin bir sekilde taranmigsa, taramanizin baglangic noktasi pekala Onceki taramanin tarihi
(makalelerin taranmig oldugu gercek son tarih, yayim tarihi degil!) olabilir.

OKUYUCULAR iCiN YAZMAK

Tarama/degerlendirme makaleleri ve ana arastirma makaleleri arasindaki diger bir temel
fark, okuyuculardir. Ana makale, 6nemli Olciide 6zel konulari isler ve okuyucular1 (yazarin
meslektaslar1) da dyledir. Tarama/degerlendirme makalesi ise, muhtemelen ¢ok sayida boyle
konular1 kapsayacaktir ve daha ¢ok kisi tarafindan okunur. Ayrica, tarama/degerlendirme
makalesi benzer alanlardaki bir¢ok kisi tarafindan da okunur. Ciinkii, kisinin genis ilgi alanin
giincel tutmasinin en iyi yolu, iyi tarama/degerlendirme makalesi okumaktir. Nihayet,
tarama/degerlendirme makaleleri 6grenci kullamimi yiiksek olabilen, degerli 6gretim
araclaridir (Bu nedenle, yayimladiginiz tarama/degerlendirme makalesi kopyalarindan bol
miktarda ismarlayin. Ciinkii, kopya istekleri yi8inla gelecektir).

Tarama/degerlendirme makalesinin biiyiik bir olasilikla genis ve ¢esitli bir okuyucu
kitlesi olacagi icin, yazi tiirliniiz bir aragtirma makalesinin gerektirdiginden ¢ok daha genel
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olmalidir. Ozel terimler ve 6zel kisaltmalar atilmali veya dikkatlice agiklanmalidir. Yazma
stiliniz kisa olmaktan ziyade genisletici olmalidir.

GiRiS PARAGRAFLARININ ONEMI

Okuyucular, tarama/degerlendirme makalesinin Giris kismindan c¢ok etkilenirler. Biiyiik
bir olasilikla, ilk birka¢ paragrafta bulduklarina goére okumaya devam edip etmeyeceklerine
karar vereceklerdir (Eger, halen baslig1 gordiikten sonra vazgecmedilerse).

Okuyucular ayrica, her ana boliimiin ilk paragrafindan da etkilenirler. Bu ilk paragrafa
gore; okumaya, sadece gozden gecirmeye veya atlamaya karar verirler. Eger, “ilk paragraflar”
1yl yazilmigsa, gozden gecirenler veya atlayanlar dahil biitiin okuyucular bir dl¢iide konuyu
anlama firsat1 bulmus olacaklardir.

SONUCLARIN ONEMI

Tarama/degerlendirme makalesi, genis bir konuyu genis bir kitle i¢in incelediginden, bir
“Sonuglar” boliimii, ele almak ve yazma zahmeti gdstermek i¢in iyi bir boliimdiir. Bu, 6zellikle
son derece teknik, ileri ve karisik konular i¢cin 6nemlidir. Eger, kisi hem uzman hem de
amatorler icin konular1 6zetlemeye calisirsa, bazen ¢ok can sikici ddiinler vermek zorunda
kalabilir. Fakat, iyi 6zetlemeler ve basitlestirmeler zamanla kitaplarda kendilerine yer bulur ve
ogrenciler icin bu, ¢cok biiyiik anlam ifade eder.
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